LA COPE, ;{VOZ DE IGLESIA?

Opinar sobre lalinea informativa de cualquier medio de comunicacion es siempre unatarea
delicada. Facilmente se puede interpretar como un atague al derecho que tiene todo medio, y
mas s es deiniciativa privada, a expresar libremente sus opinionesy atransmitir a sus
oyentes lavisién del mundo que crea més adecuada a su modo de pensar.

Si nos hemos decidido a redactar esta reflexion desde un Centro de Estudios como el nuestro,
se debe a dos razones bien sencillas;

1. El hecho de que latitularidad de la COPE, aunque sea privada, corresponde en buena
parte ala Conferencia Episcopal, esdecir alalglesia, con lacual los cristianos nos
sentimos vinculados y comprometidos.

2. El desconcierto y la perplejidad de muchos cristianos que, amando alalglesia, sienten

gue su voz y sus opiniones, no solamente no son tenidos en cuenta, Sino que son atacados
desde estaemisora (si lalglesiaes plural ¢por qué estapluralidad no tiene sureflgo enla
lineainformativa de la emisora?).

Estos dias, en muchos medios de informacién e incluso en las tribunas parlamentarias se han
dado razones 'y gjemplos de comportamientos periodisticos que limitan 1o que es éticamente
correcto. El insulto y la descalificacién personal no pueden ser de ninguna manera defendibles
ni en nombre de una malentendida libertad de expresion. No queremos volver sobre este
hecho ni sobre referencias a algunos profesional es que trabajan en los serviciosinformativos
de la COPE.

Pero si que nos queremos hacer eco de tres posturas que son defendidas desde hace tiempo en
la cadenade radio de la Conferencia Episcopa y gue no solo no estan en consonancia con los
valores defendidos reiteradamente por el magisterio eclesial, sino que se oponen aél. Nos
hemos centrado en estas cuestiones porque generalmente no son tenidas en cuenta. Dejamos a
otras personas o grupos que manifiesten sus criticas ala manera como tratala emisora el tema
de Catalufiay deladiversidad cultural dentro del Estado. Tema opinable, como todos, pero

i mportante para nosotros porque afecta directamente alajusticiay alos derechos de las
minorias, cuestiones no gjenas al magisterio delalglesia (1).

En todo caso, nos gustaria destacar:

1. Lamaneracomo setratael tema de lainmigracion en losinformativos de laemisora. La
sociedad conoce € trabajo social que lalglesiarealiza en laacogiday asesoramiento delos
inmigrantes. Cuando el tema no tenia laimportancia que tiene en la actualidad,

organi zaciones como Caritas han sido, y siguen siendo, pioneras en la atencién a fendmeno
migratorio. ¢Por qué dejan 1os obispos y la Conferencia Episcopal que € tema sea abordado
desde la emisora no sdlo con frivolidad, sino defendiendo posturas absolutamente opuestas a
lo quelalglesiacree, predicay trabga diariamente? (2)

2. También lamanera como se tratay se contintia tratando la cuestion del didogo
interreligioso y de una manera especia € didogo con € Islam. En todas partes van creciendo
iniciativas y experiencias de acercamiento entre e mundo musulmany el cristianismo. El
Consgjo Pontificio parael Didogo I nterreligioso tiene magnificos documentos que animan a
este didlogo... Por qué entonces desde la COPE, supuestavoz de Iglesia, se criminaliza
diariamente a Islamy seridiculiza cualquier intento de didlogo? ¢Por qué lalineainformativa



de la emisora opta, de una manera clara, més por e choque de civilizaciones que no por la
posibilidad de un entendimiento? (3)

3. 'Y finalmente como se hatratado y continua tratandose la cuestion de la guerra en Irak.
Mientras una gran multitud de personas salian alacalle clamando contrala guerra; mientras
movimientos cristianos y parroquias se implicaban directamente en oposicion a una guerrano
guerida por lagran mayoria de la sociedad espafiola; mientras el Vaticano se comprometia en
la busgueda de caminos de negociacién y denunciaba la politica norteamericanay sus prisas
por invadir Irak (4); mientras todo eso pasaba “|a cadena de obispos’ (tal como se la conoce)
apostaba claramente por laintervencién e insultabay menospreciaba alos que decian no ala
guerra, incluyendo alos que lo hacian desde profundas convicciones cristianas.

No entendemos que la Conferencia Episcopal confirmey refuerce estalineainformativa a
partir del argumento de que en ella son defendidos los valores socidlesy moralesde lalglesia
Nos preguntamos ¢Qué valores? ¢Unicamente los que afectan ala sexuaidad, alafamiliao a
la educacién? ¢Significa esto que los valores de la paz, € didlogo, y 1a acogida son valores de
segunda division? ¢Por qué se destituiria inmediatamente a un periodista de la emisora por
defender, por gjemplo, el matrimonio homosexua y en cambio no pasa nada cuando otro
profesiona clama diariamente afavor de la guerracomo manera més eficaz de resolver |os
conflictos?

Asistimos profundamente entristecidos ala linea editorial de la emisora pagada por los
obispos. En un momento ciertamente dificil donde se han dinamitado muchos puentes 'y se
han radicalizado posturas (las laicistas pero también las nacional-catdlicas), lalglesialgos de
ser testimonio libre y profético del evangelio delante de “los poderes de este mundo” prefiere
jugar lacarta de la defensa de un poder que en aparienciale reporta beneficios a corto plazo.
Victoriasinsignificantes las de laaudienciay de la defensa de pequefias parcel as de poder,
comparadas con € descrédito creciente de lainstitucion. Descrédito mas grave adn, si
tenemos en cuenta que la lglesia no estd llamada a predicarse asi misma, sino a predicar €
evangel io de JesUs que es sobre todo Buena Noticia para la humanidad.

La solucién en este caso, no pasa Unicamente por la destitucién de personas concretas sino por
€l hecho de que se abraen €l interior de la Conferencia Episcopal un debate claroy profundo
sobre el papel que hade jugar en unasociedad plural y democratica un medio detitularidad
eclesial. Papel que, en todo caso, no deberia pasar, ni en los contenidos ni en las formas, por
la defensa de unas ideas y val ores opuestos a aquello en que creemos. Es agui donde nos
jugamos la credibilidad de lalglesiay lo que es més grave, donde nos jugamos que €l
evangelio continle siendo en nuestro pais fermento de viday esperanza para muchos de
nuestros hermanos.
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1. Unhecho significativo de esta posicion es el discurso que hace Juan Pablo |1 delante de las
Naciones Unidas e 5 de octubre de 1995, donde entre otras cosas dice “ni un Estado, ni
ninguna otra nacion ni ninguna organizacion internacional no esta nunca legitimada a afirmar
gue una determinada nacién no es digna de existir” . Ver discurso completo.

2. Véaseel men I r inmigraci .

3. Ver e discurso que el presidente del Pontificio Consejo por el Dialogo Interreligioso, Francis
Arince, tiene end afio 2000, con motivo del final del Ramadan.

4. Verlanotapastora: “Lapaz don de Dios e imperativo moral”, febrero del 2003:



http://www.vatican.va/holy_father/john_paul_ii/speeches/1995/october/documents/hf_jp-ii_spe_05101995_address-to-uno_sp.html
http://www.conferenciaepiscopal.es/documentos/Conferencia/migraciones.htm
http://www.vatican.va/roman_curia/pontifical_councils/interelg/documents/rc_pc_interelg_doc_20001215_ramadan2001_sp.html
http://www.conferenciaepiscopal.es/documentos/Conferencia/paz2003.htm

