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Aquest treball és fruit d'un seminari interdisciplinar del grup de professionas joves de
Cristianisme i Justicia. Laredaccio definitiva és de M. D. Oller ala qual es demana que no es
limités a donar com una mena d'«acta» del seminari sind que redactés amb tota la llibertat de
l'autor.

Els membres del seminari volen explicitar que el treball no pretén dir-ho tot, ni entrar en e
debat académic actual a voltant de certs temes relacionats amb la democracia (hom utilitza
termes com ara «bé comul», «comunitat», etc. 0 mostra preferencia per qlestions com la
proporciondlitat en els sistemes electorals, conscients que poden ser discutides des d'altres
posicions perfectament legitimes...). El Quadern no pretén ésser un manual...! Desitjaria
situar-se molt discretament: gjudar i provocar lareflexid, tal com ho va ésser pels membres del
seminari que n'és l'origen.

El grup esta constituit per:

R. ABOS, Medicina - A. CASALS, enginyeria camins - J. COBO, Filosofia - R. DASTIS,
Educacio - J. DE LOS RiOS, Historia (coordinador del grup) - T. FORCADES*, Medicina -
N. FORCANO, Filologia - U. GALLEGO, economia - X. LATORRE, Empresarias (Esade) -
A. MARCAS, Dret - L. MOYA, Dret - X. MELLONI*, Antropologia i Teologia - R.
MULLERAS, Dret i Historia - M. D. OLLER, Dret - V. SANCHEZ, Dret - J. SOLS*,
Historiai Teologia- X. TEJEDOR, Historiai Teologia- E.VILA, Empresarials (Esade).

(Els assenyalats amb * no assistiren habitualment al seminari d'enguany per estar a
I'estranger completant estudis).



1. INTRODUCCIO

Amb la caiguda dels regims de “socialisme real” sha posat de manifest el triomf inqiestionable
de la democracia, entesa com a patré universalment compartit que proporciona legitimitat
interna i reconeixement extern als regims politics. Malauradament, pero, no es tracta duna
forma de democracia directa, material o0 participativa, Sn60 de democracia formal, molt
criticada pels diferents corrents de I'esquerra per les seves insuficiencies.

Paradoxalment, aquest triomf arriba en uns moments de franca cris de la democracia,
especialment en els paisos on va néixer. Els ciutadans no shi identifiquen i la desmotivacio en
la participacio politica esdevé cada cop més un enemic intern del propi sistema.

D'adtra banda, tot i l'evident aven¢ que suposa la democracia libera en la historia de la
humanitat, e conjunt de les seves ingtitucions és compatible amb amplis marges de
desigualtat, manipulacié i control del poder per part d'oligarquies consolidades. Aquestes
formes de dominacié sdn més subtils que l'autoritarisme, perd no menys reas i efectives.
També ho és € fet que una majoria pugui condemnar “democraticament” els més debils a la
pobresa i a I'exclusé social, cosa que esta succeint en les societats desenvolupades i
pretesament democratiques, on tan sols els “afortunats” tenen vot i veu efectius.

Aixi mateix, en e mén desenvolupat els nous problemes i reptes de la societat post-industrial
no poden trobar solucions adients amb plantgjaments politics, economics i socials de la
primera revolucio industrial. Aquests plantgjaments van ser pensats per a situacions molt
diferents. Concretament, en € camp de la politica, la democracia representativa es mostra
clarament insuficient, perqué neix del convenciment gue les €elits d'experts son les Uniques
capaces de descobrir els interessos dels ciutadans. Si bé aix0 tenia una justificacio en uns
moments en qué aguestes elits eren certament les Uniques que podien reunir la informacio
correcta, actualment aixo ja no és aixi, perqué la informacié arriba a molts més llocs. Es
precisament aquesta informacié una de les raons que fa més necessaria la participacio
ciutadana, s no esvol caure en el malestar i la frustracio constant.

Per aix0, davant el deficit democratic existent, és urgent pensar creativament nous models de
regulacio economica, socia i politica. Cal utilitzar tots els mecanismes Utils vigents, posant tot
el seu potencial a servei de la transformacié d'una redlitat que no és la desitjada, i ala vegada
tenir molt present I'ensenyament de la propia historia per tal de no caure en ingenuitats i mers
voluntarismes. Aprofitant allo de bo que hi ha, ca caminar vers una democracia €tica i
participativa.



2. LA DEMOCRACIA COM A FITA

UN MODEL DE CONVIVENCIA ETICA | PARTICIPATIVA

La democracia és quelcom meés que una forma politica de govern, quelcom meés que I'eleccio
d'uns representants per sufragi universal i lliure. La democracia és una forma d'entendre la
vida i I'organitzacié social que posibilita a I'ésser huma esdevenir realment persona, i que
per tant troba les seves arrels en la propia naturalesa humana. Aquesta concepcié supera a
bastament el model de I'individualisme liberal classic. Les seves caracteristiques son:

2.1. Lademocracia com a forma de convivencia mes adequada

L'home no és merament I'«<homo oeconomicus»

El fonament de la democracia és la persona humana en la seva dimensié comunitaria.
L'individu, per tal de redlitzar-se plenament com a persona, necessita sortir d'ell mateix, perque
la seva identitat es construeix en el trencament de la soledat, en &l trobament amb els atres, en
la comunicacié i el reconeixement de cada ésser huma per a construir un futur en comu.

En consequiencia, la democracia és un instrument al servei de finalitats col.lectives. L'home no
és merament 1“*homo oeconomicus”’ que se serveix de la politica exclusivament per a garantir
€ls seus drets subjectius i interessos propis, sind aquell amb capacitat de deliberar i decidir
també segons interessos comuns i generalitzables. L'home és conscient que € seu desti esta
lligat a dels dtres, a “bé comd”. No hi pot haver bé individual sense bé col.lectiu, basat en €
reconeixement de la dignitat absoluta de tota persona, amb tot el que aixd comporta.

Aguest “bé com(” ha diincorporar elements de gratuitat, d'accié no calculadora ni interessada
al marge de la logica del “do ut des”. Per aixo és questionable que es pugui vertebrar a partir
de I'exclusiu “interes privat”, tal com creu latradicio liberal. Des del pur individualisme només
es pot aconseguir passar de “l'interes privat” a “l'interés grupal” corporatiu, sempre insuficient
per afer una societat més justa.

Aguest home capag de trascendir-se té en la participacio significativa en la vida publica una
de les possihilitats privilegiades per ala sevarealitzacio i desenvolupament com a personat.

Apassionar-se per la tasca col.lectiva

Pero la identificacio d'interessos entre individu i “bé comi” no ve donada, sind que ha de
ser congtruida des de la Ilibertat, una llibertat positiva, que comporta responsabilitat solidaria
i creativa. Perque ser lliure vol dir ser responsable de les propies accions, i en aquest sentit la
democracia només pot néixer des d'un interior huma compromes amb el futur de la comunitat.
Aqui la comunitat és concebuda no tan sols com quelcom que protegeix i beneficia l'individu,
sin6 també com a tasca engrescadora vers la qual l'individu pot abocar la seva creativitat i €
seu potencial transformador.



Aguest sentit de democracia consisteix en una forma de convivencia social valuosa per s
mateixa, perqué fomenta e caracter d'autogovern creatiu i responsable dels individus, i €ls
potencia e sentit de la justicia, la capacitat d'apassionar-se per la tasca col.lectiva i €
compromis real amb la felicitat dels altres, aquells amb qui es construeix € futur.

De fet, aguesta responsabilitat és una co-responsabilitat, una responsabilitat compartida,
col.lectiva, que va més enlla de la responsabilitat com a smple afer de la consciéncia
individual, i que esdevé indispensable en I'actual mon interdependent.

Quelcom semblant estroba ales arrels de tota revolucio democratica. N'hi ha prou amb evocar
el lema de la Revolucio francesa: llibertat, igualtat i fraternitat. Sense aquesta llibertat amb
responsabilitat i solidaritat, no se superara I““Ancien Régime” en que la llibertat d'uns pocs es
construia mitjancant I'esclavitud de la mgjoria.

Per aix0 parlar de democracia és parlar d'etica.
2.2. LA DEMOCRACIA COM A EXIGENCIA ETICA

Atesa la seva mateixa naturalesa, la democracia és una opcio etica perque descansa sobre €l
valor de la persona humana i la seva dignitat. Els valors étics son els que exigeixen que una
societat humana sorganitzi en un ordre democratic, I'nic que possibilita el ple exercici de la
llibertat humanitzadora. Alhora, I'éticaimposa algunes exigéncies ala democracia, la qliestiona
permanentment i I'obliga a moure's dins de certs parametres per tal d'assolir determinats
resultats.

Aixi, la democracia ha de ser un ordre social que crei les condicions que fan efectives la
llibertat, la igualtat i la solidaritat, tot possibilitant que les persones puguin desenvolupar la
seva autonomia individual i realitzar-se com a éssers comunitaris. L'ética exigeix del propi
Estat democratic, de les seves ingtitucions i procediments, la promoci6 eficac del “bé comU” i
I'alliberament de les diverses formes de servitud economica i social, és a dir, la millora de les
condicions de la vida humana. En aguest sentit la democracia és € régim meés exigent que
existeix i, per tant, la pobresa i la marginacié -tan corrents en les societats desenvolupades-
son lanegacio radical de I'ordre democratic.

Pero la democracia exigeix també un comportament i una actitud etica per part dels
ciutadansz2. Si els valors étics no son cultivats per la ciutadania, la democracia és en perill.

La democracia ha de ser “viscuda”’. Sha de mantenir la “tensio comunitaria” de l'individu que
[liurement construeix amb els seus conciutadans, diareradia, aquest ideal de convivencia entre
homes i dones lliures i solidaris, compromesos amb la seva historia persona i col.lectiva. | s
bé és cert que la participacidé en aguesta tasca genera sentit de pertinenca a una comunitat,
també ho és que aguest sentit sha d'anar alimentant perque no decaigui.

Aix0 no obstant, aguest tipus de democracia, aquesta opcié per a una determinada manera de
conviure, no es pot sostenir si no té com a base la justicia.



2.3. DEM OCRACIA IMPLICA SOLIDARITAT COM A CONDICIO DE LA
JUSTICIA

Aguest model de democracia implica comportaments solidaris. El sentit de la justicia no
sesgota en la construccio d'un sistema juridic sSind que sempre el posa en questio, tot fent-ne
veure les insuficiencies. D'dtra banda, el concepte de justicia és més exigent i va més enlla del
concepte digualtat.

Aguesta igualtat Sintegra sense massa problema en e model d'economia de mercat, sota la
forma d'igualtat d'oportunitats. No sembla exigir atra cosa que una certa redistribucio de la
riquesa, i, no essent una igualtat absoluta (seria “iguaitarisme”), pot conviure perfectament
amb l'existéncia d'una desigualtat acceptables. Per aix0 € sistema democratic actua d'una
banda “ignora que produeix pobres” i de I'altra “ignora els pobres que produeixa.

Per contra, la justicia (capacitat de deliberar i decidir per interessos comuns) exigeix €l
complement de la solidaritat: la capacitat de compartir, de fer propis, els interessos i
necessitats d'atres persones i grups. Comporta, per tant, una implicacié vivencial, a partir del
reconeixement de l'altre, convertint-se en una concrecié necessaria d'aquest valor universal i
abstracte que éslajusticia

Es evident que la justicia ha dimpregnar les institucions i la legislacio, perd no n'hi ha prou.
Cal passar a la solidaritat, expressié concreta de I'autonomia individual i, en conseqliencia, de
la responsabilitat. La solidaritat vol dir afecte, caliu humd, estimacio, amistat... Tot aixo és
necessari per tal que la justicia no quedi en la lletra freda de la llei 0 en el servei “aséptic”
prestat per una ingtitucio. La solidaritat sha d'entendre com a condicio de la justicia i, alhora,
com a compensadora de les seves insuficienciess.

Ara bé, la societat ha evolucionat de tal manera que els models tradicionals de solidaritat
resulten clarament insuficients. Avui no hi ha una experiencia comuna d'injusticia; a més, els
marginats pel sistema, molt heterogenis i sense una problematica comuna, no tenen veu ni
estan organitzats per a fer-se sentir; no sdn necessaris per a ningu -a diferéncia de la classe
obrera de laindustrialitzacio-, de manera que la societat pot viure d'esquena a ells.

Per tot aix0 urgeix pensar i tenir la gosadia de proposar un nou model de solidaritat que
passa indefectiblement per una revisio a fons del model de desenvolupament i estil de vida
actuals

Sovint, des de diverses instancies, sapel.la a l'éticai es fa una critica a la societat per la seva
manca de valors. Caldria, pero, preguntar-se honestament pel model economic, que gairebé
mal no és posat en dubte -perqué sembla e millor possible- perd que genera pobresa i un
individualisme cada cop més fort com a actitud davant la vida i crea, de fet, un home
insolidaris. Alhora també es fa evident que no es pot confiar en € creixement economic per a
resoldre la desigualtat existent, perqué no comporta sense més el repartiment equitatiu. Per
tant, aramés que mai cal un comportament solidari, i més s esté en compte que € creixement
il.limitat ésinsostenible pel seu cost social i ecoldgic.

Aguest nou model de solidaritat ja ha estat proposat i definit per alguns autors com a
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“solidaritat per reconeixement” o “solidaritat ascendent”.

Consisteix no a “repartir entre els menys-iguals l'excedent dels més-iguals (mecanica
redistributiva de I'Estat del Benestar, que no modifica substancialment els privilegis dels més
forts) sinG en organitzar-ho tot des dels drets dels menys-iguals”, dels més feblesr.

Les diferencies socials son escandaloses en les societats benestants, i aixo fa que la
redistribucio de la riquesa sigui quelcom ineludible per a bastir una societat més justa. Pero cal
donar un pas més, vers una “solidaritat compassiva’, és a dir, aguella que és conscient que, en
aquest repartiment solidari, cadasci ha d'aportar d'alo que és seu i no pensar només en rebre.
En altres paraules, cal potenciar -per solidaritat- la rentincia al gaudi d'alguns drets, perqué
sha d'assumir que ser solidari va sovint en contra dels propis interessos.

Seguint en aguesta linia de reflexid, sembla prou urgent dibuixar un model de
desenvolupament que satisfaci les necessitats de la generacio present sense hipotecar, pero, les
generacions futures. Aquest model només es pot trobar abandonant la “civilitzacié de la
riquesa’, centrada en “l'acumulacié privada de capita (per part dindividus, grups,
multinacionals, Estats o grups d'Estats) com a base fonamental del desenvolupament, en la
possessiO individual o familiar de riqueses com a base fonamental de la propia seguretat i en el
consumisme com a base fonamental de la propiafelicitat™s. Cal caminar cap a una “civilitzacio
de l'austeritat” i de la moderacio del consum frenetic. Aixo no vol dir, ni molt menys, tornar a
un mon pre-industrial, sind simplement “gaudir d'unes condicions de vida decents
perfectament compatibles amb la renincia a cremar € gue queda de la naturalesa o a consumir
sense limits béns innecessaris’™.

2.4. UNA DEMOCRACIA PARTICIPATIVA QUE VERTEBRI EL TEIXIT SOCIAL |
TRENQUI EL CORPORATIVISM E10

La democracia ha d'estar present a tots els ambits de la vida social, i aix0 significa democracia
politica, pero també democracia economica, laboral, cultural i social. Per tant, caldria ampliar
els espais en els quals el ciutada pugui participar en les decisions que I'afecten.

En primer lloc, val a dir que I'existéncia de la democracia no pot reduir-se a |'exercici del
dret de vot -tot i que n'és un requisit indispensable. La participacio electoral es limita molt
sovint a legitimar un sistema que, de fet, és una mena de “democracia censitaria’, perque en
reditat només vota la majoria solvent economicament o la més integrada en els patrons
majoritaristobis, és a dir, la majoria satisfetart.

Aixi, la democracia actual s'ha transformat en una tecnocracia on se substitueix la
voluntat popular pel politic elegit

Aquest politic actua sota imperatius basicament técnics, alunyat de la voluntat dels agents
socials. Els ciutadans ja no decideixen les politiques que €els afecten; son subjectes de drets,
perd els manca poder reali2. D'aquesta manera, les democracies consolidades shan convertit
en una mena de “despotisme tecnocratic’ que enllaca amb la mentalitat del “despotisme
il.lustrat”: avui es continua governant “per a poble”, pero “sense e poble’s,



Ara bé, cal ser conscients que per a transformar la realitat no basta I'accié estrictament
politica, entesa com a actuacio des dels poders publics. Transformar la societat és una feina
col.lectiva i, per tant, no és licit que els partits politics monopolitzin la representativitat social,
cosa que passa massa sovint. Urgeix plantgjar-se una recuperacié de la Societat Civil, en €
sentit de retornar la veu als agents socials. | aixo vol dir que I'Estat ha de perdre la seva
centralitat en benefici de la pluralitat d'aquests actors presents avui a la societat.

Una de les llicons de la historia és que els individus no poden abandonar totalment la seva
capacitat de decisié en mans dels poders publicsi4. Concretament, pel que fa a I'Estat del
Benestar, € creixement de la seva vessant assistencial -com a consequéncia de demandes de
tipus democraticis- ha portat a una supeditacio dels ciutadans als poders publics, objecte
constant de les seves demandes. D'aquesta manera, el factor corporatiu ha entrat en e joc
democratic per tal de resoldre necessitats particulars, i €ls ciutadans, en lloc d'esdevenir lliures
i madurs, substitueixen I'esforg i la iniciativa individual per la dependéncia, i aixi esdeven una
mea de stibdits o serfste d'un sistema que, evidentment no és aristocratic, pero que salunyade
l'ideal de democracia participativa.

Recuperar parcel.les de sobirania

Per tal d'evitar aquesta situacio, cal que els individus se sentin responsables dels problemes
comuns de la societat, transcendint els seus interessos particulars, marcadament corporatius, i
actuin en conseguéncia. En aixd consisteix la ciutadania. La civilitzaci6 moderna ofereix
moltes possibilitats no sols de descans necessari, Sind també d'alienacio i d'ociositat que duen a
lainstal.lacié en els nivells més epidérmics de I'existéncia, abdicant practicament de la condicio
humana. Perd e model de democracia proposat no es contenta amb aixo, perque del que es
tracta és que l'individu sigui veritablement persona, que pugui ser l'artifex del seu propi desti,
tot recuperant € seu protagonisme. Aixi, viure humanament implica tendir cap a una
redistribucio del poder i de la responsabilitat en els diversos actors socials, questio exigida pel
propi pluralisme existent.

Aix0 ha de conduir a una redefinicié del concepte de “poder”. El poder ha de ser concebut i
viscut no tan sols des d'una perspectiva vertical o jerarquica, sSiné també des d'una perspectiva
horitzontal i descentralitzada, perque la complexitat i la interdependencia dels problemes
actuals fan que no es puguin resoldre amb una politica dirigista. Ben al contrari, cal I'accio
coordinada des de diversos fronts amb responsabilitats compartides.

Aqui rau la governabilitat, precisament en aguesta accié coordinada, complementaria i
corresponsable que, partint del propi ambit, sobre a una perspectiva global, de forma que €l
“bé comU” no resti sols en mans de I'Estat SN0 que sigui assumit tambeé des de les iniciatives
socials i ciutadanes. Aquesta concepcio d'un Estat dialogant amb una societat cada cop més
interdependent que exerceix € repartiment de la responsabilitat, deixa sense sentit la vella
contraposicio Estat/Societat Civil, que ha estat superada amb la polititzacio de les relacions
socials.

Per tal de ser eficag, I'accié dels agents socias ha de ser fonamentalment organitzada, capac de
crear -de conquerir, més aviat- “contrapoders’ que tinguin una incidéencia real en les
practiques i mecanismes tradicionals, i que permetin I'efectiva materiditzacié dels drets
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reconeguts als ciutadans massa sovint nomeés reconeguts formalment.

Es tracta, doncs, de recuperar parcel.les de sobirania, creant teixit associatiu i vertebrant la
societat. Es tracta de reconstruir els vincles socials entre persones concretes de forma que
possibilitin I'aprenentatge de la solidaritat17, i viure la “cultura democratica” o “democracia de
la quotidianitat”, la veritable expressié del poder socia dels ciutadans que, des del servei ala
col.lectivitat, son capacos d'anar més enllade laimmediatesa i dels interessos particulars.

Nomes aixi, amb la creacié d'aquests espais de Ilibertat nascuts en perspectiva solidaria, i
amb una visé globa dels problemes i les necessitats, podra trencar-se la dinamica
corporativista existent. | per aixo també es pot afirmar que la ciutadania exclusivament del vot
“equival alarenunciadallo que pot fer de I'ordre democratic un ordre realment humanitzat™s.

Una altra questié important és democracia,com?

Perqué augmentar €els llocs on elegir representants per votacio no és el mateix que tenir una
participacio significativa en les deliberacions i discussions que afecten l'individu. No es tracta
de portar la democracia representativa a tots els ambits de la vida social, com defensen alguns
autorsto: aix0 seria, en redlitat, privar els individus de la seva participacio significativa en
guestions que els afecten molt.

Al contrari, shan de preveure unes possibilitats més amplies d'actuacié democratica, de formes
diverses, que sadaptin a les caracteristiques propies de cada ambit. No hi valen pautes
homogeneitzadores, cal concretar segons €ls casos, buscant sempre la consecucié més
satisfactoria de les exigéncies d'autonomiai realitzacié personal que la democracia comporta.

Aixi, i pel que fa al'ambit estrictament politic, en les societats actuals la classica definicio de la
democracia com ‘@l govern del poble a carrec del poble” constitueix una expressié buida i
equivoca, llevat que es faci compatible amb procediments representatius. Perd aixo no exclou
gue puguin utilitzar-se, de forma complementaria, certs mecanismes de democracia directa que
implicarien molt més els ciutadans en el fet comunitari.

2.5. DEMOCRACIA COM A PROCEDIMENT | ALHORA COM A FITA A
ASSOLIR

D'entrada, la democracia es presenta com un conjunt de normes de procediment i regles de joc
gue serveixen per a resoldre, per la via de la magjoria i amb e respecte a les minories, els
conflictes d'interessos que inevitablement es produeixen a tota societat.

Pero ahora la democracia demana conviccions per a sostenir-la i orientar les prioritats entre
valors concorrents. Per tant, als procediments cal afegir-hi el contrapés dels valors que donen
contingut a les propies accions, i ax0 fa que no nhi hagi prou amb I'existencia de
procediments correctes, sind que, en qualificar un regim de democratic, es pass a valorar
també els resultats aconseguits, que han de possibilitar el desenvolupament personal i grupal.

Es en aquest sentit que la democréacia és una fita a assolir, vinculada a una progressio real de la
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justicia en les relacions socials, amb vocacio integradora de tots els ciutadans. Larealitat social
sha de contemplar i configurar des del reconeixement de tots €ells per a “omplir de contingut
les afirmacions formals de ciutadania i crear les condicions materials dels drets civils’2o, tot
fent possible una convivencia veritablement humana.

Democracia com a proces vol dir que les seves exigéncies no son invariables en el temps,
sind que van augmentant progressivament

Per tant, la democracia ha de ser proposada com a objectiu constant, com a nord en la
configuracio de la societat. Concebre-la com a instal.lacio en un estat de perfecci6 fossilitzat
seria anihilar-la.

Tanmateix, el caracter procedimental de la democracia no sha d'infravalorar, perqué després
de l'esfondrament dels paisos de I'Est ha quedat clar que la democracia formal és condicid
necessaria -tot i que no suficient- per ala democracia material o real.

Seria ingenu contemplar €l poder de manera massa optimista. L'experiéncia demostra que
tendeix a ser utilitzat de forma abusiva si no es controla, i llavors amenaca els dretsi llibertats
dels ciutadanszt. Per aix0 sha de vetllar perque tota forma de poder sintegri en un marc de
responsabilitat publica, i cal dotar € sistema de mecanismes juridics que evitin les
temptacions d'abus i de domini que hi ha a tot poder. A més, l'existencia de poders
diversificats -a I'Estat i a la Societat Civil- és garantia de democracia, i és indispensable
garantir-ne la separaci6; especiament entre € poder judicial i €ls organs politics22. Perd més
enlla d'aquesta separacio cal arbitrar mecanismes de control popular sobre totes les formes de
poder antigues i modernes. La rad i I'experiencia mostren que oblidar aquest aspecte limitador
del poder acaba també fent impossible qualsevol forma d'aprofundiment en la democracia i
porta a consequiencies nefastes.

* k k x %

Democracia com a procediment i fita, procés i projecte, forma i contingut. Aquest és €
model que hem contemplat en la nostra reflexio, per gudar a construir, en definitiva, una
societat més rica en humanitat.
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3. INTERMEDI: DIFICULTATS| NECESSITAT DEL MODEL

3.1. DIFICULTATS

Un model de democracia com el proposat troba dificultats per a reeixir en un context com
I'actual.

1. No es crea societat. En primer lloc, ni la cultura de I'Estat del Benestar ni el mercat no son
“creadors de societat”; ni I'unani I'altre no afavoreixen I'exercici de lallibertat “positiva’.

L'Estat del Benestar genera una dependencia dels ciutadans respecte a les institucions, i els
transforma meés en usuaris i clients de la democracia que en els seus constructors. Quant a
mercat, tot i ser e paradigma de la llibertat, produeix desiguatat i no gjuda a configurar
I'exercici responsable de la llibertat.

2. Excessiva distincio entre public i privat. D'altra banda, la cris que esta patint la democracia
actual té les seves arrels precisament en la modernitat i la seva logica: la separacio entre allo
public i alo privat ha fet que bona part de la ciutadania es desinteressi de la politica, i aixi es
generin formes oligarquiques de poder. Amb la fugida a la privacitat, I'Estat sha despolititzat.
Aix0 és un contrasentit, perque ésser ciutada demana precisament una participacio activaen la
vida publica.

En reditat, la democracia representativa i les seves formes d'actuacid originen tendencies
“autonegatories” o “autoparalitzants” de la propia democracia, en haver tallat qualsevol vincle
entre les esferes de la vida politica i les de la vida social, i haver reduit la primera a un
assumpte privat. El ciutada, convocat periodicament a les conteses electorals, és tractat com
un subjecte abstracte de voluntat, dotat de dret de vot pero dedligat de qualsevol tipus
didentitat col.lectivazs. Aixi doncs, cadascu ha de buscar €l lligam entre allo que és socidl i allo
gue és politic, sense poder comptar amb I'gjut ingtitucional de les estructures.

3. Fragmentaci6 cultural. Hi ha una impossibilitat gairebé total de fer un discurs global i tenir
unavisié de conjunt, ja que és la cultura de la fragmentacio la que configura laredlitat actual.

4. Context cultural hostil. La “cultura de la solidaritat” proposada exigeix un profund canvi
cultura en les societats industrials avancades, on I'individu es mou basicament pels seus propis
interessos economics i on € consum és experimentat com a necessitat, i anar contracorrent
delsinteressosi valors dominants és altament impopular.

Aguesta és la situacio. En una epoca de pragmatisme socia i politic, davant de tota aguesta
problematica facilment es pot dir que uns plantegjaments com aquests son utopics, entenent per
utopic allo que ésirrealitzable.

3.2. NECESSITAT DE LA PERSPECTIVA UTOPICA

Per0 la utopia no és una quimera, sind que esta arrelada a laredlitat i és del tot necessaria com
afont de transformaci6 social. Cal creure, per tant, en la seva vigenciai utilitat perqué I'home,
amb la forga de la seva esperanca, mou € mon i construeix la seva propia historia, i en aguest
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congtruir-la dia rera dia, és capa¢ d'anar fent possible una societat més integrada i, enmig de
les seves contradiccions, obrir camins alternatius que facin avancar la justicia. En aquest sentit,
tota la reflexié proposada pretén buscar solucions des de la supervivéncia humana del conjunt
de la societat, i aposta per veure i viure la historia com a escenari de canvi i transformacio,
amb la conseglient necessitat d'un esperit critic. Res més lluny, doncs, d'una concepcio
d'utopia que pugui legitimar ideologies totalitaries.

La historia mostra que molts plantejaments utopics s'han fet realitat

Pero perque alo utopic pugui ser consciencia anticipadora d'una societat futura, ha de ser
realment creacio de la propia societat, fruit i resultat d'una necessitat sevaz4. No sha d'oblidar
gue la utopia és possible s sorgeix en connexié amb canvis realment importants en l'activitat
fonamental de cada societat. Historicament es constata “que les utopies apareixen gquan la
societat entra en cris per un desgust entre e sistema de vaors i les noves condicions
técniques i socials que, de fet, es manifesten necessaries per a la supervivencia del grup
social"2s. Es precisament agui on rau la plausibilitat del model proposat.

L'aparicio de noves tecnologies ha produit profundes transformacions culturals i socials. La
microelectronica i les comunicacions han suposat un canvi qualitatiu en la relacié de I'home
amb la natura i en les mateixes relacions interhumanes. Avui I'home es troba en un mén
concebut com a interaccié de sistemes molt complexos regits per la cooperacié i reciprocitat.
En les societats actuals hom és cada cop més conscient que els problemes no es poden
solucionar de forma aillada, sind col.laborant des dels diferents sectors. Precisament, la
viabilitat de la societat depén de la capacitat de descobrir aquesta necessitat de col.laborar
responsablement en un projecte comu.

D'altra banda, cada vegada és més evident que la societat no es pot organitzar només sobre
normes i prohibicions. Cal que hi entri en joc la responsabilitat individual, que avui és
corresponsabilitat, en haver d'actuar en relacio amb la responsabilitat dels atres i en tenir en
compte les consequiencies de les propies accions.

Cal, doncs, superar el marc teoric vigent basat en I'individualisme modern i incapac de
configurar la realitat social des del reconeixement de tots

L'avenc tecnologic propicia la interrelacio i la necessitat de compartir, que son valors no
individualistes. Ara bé, la historia també demostra que els canvis tecnologics poden ser
assumits de formes molt diverses per la societat, i poden comportar tant valors que afavoreixin
el procés democratic com valors que el bloquegin si consoliden la dominacié de la societat per
noves elits controladores de lainformacio i € coneixement.

Per tant, si es vol assolir una existencia veritablement humana cal repensar la societat des de la
cooperacié i no des de la competencia. Actuament es donen condicions perque e model de
democracia eticai participativa proposat pugui anar prenent cos de forma progressiva.

D'dtra banda, quan no es tendeix a aquest apropament a model utopic, € perill no és
quedar-se ingtal.lats en “allo que és possible”, sind ser arrossegats cap enrera per la inércia de
les coses, i anar passant a la “democracia amenanagada” o “democracia de baixa intensitat”.
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En aguest sentit, és molt expressiu € titol de Fernando Savater: |'extermini democratic de la
democraciazs.

A fi d'evitar aquesta entropia democratica cal buscar constantment camins d'ascens vers una
democracia més propera alafita, i avancar-hi amb passes concretesi tangibles. Aquesta serala
tasca de la segona part d'aquest quadern.

3.3. NECESSITAT DE CERCAR MEDIACIONS

Cal promoure dternatives i no nomes criticar les deficiencies i febleses étiques de la
democracia actual. Aixi Savancara, tot i que sovint sigui amb minses redlitzacions, en la
direccio de la participacio i € compromis per a la transformacio de la societat des d'una
perspectiva de justicia i solidaritat2.

En aquesta concrecié de l'opcié proposada és molt important € sorgiment de grups on es
visgui una solidaritat activa, compartida, encarnada, des del compromis amb la redlitat
concreta, perqué aquesta pugui prendre la paraula. Grups que serveixin per a crear lligams
comunitaris que facin front als elements desintegradors presents en la societat.

Mitjancant la practica d'aquests agents socials, protagonistes politics inserits en la Societat
Civil i capacos de questionar les ingtitucions tant privades com publiques o politiques, es
podra incidir en les relacions de forca i en les estructures existents, i superar €ls
condicionaments ingtitucionals. D'aguesta manera, la utopia sanira fent visible en les accions
presents, perque aguesta practica -que, a més, crea opinié i clima favorables- és, en definitiva,
la que fa néixer e futur, que pot arribar perqué ja esta conformant el present.
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4. DE LA DEMOCRACIA QUE TENIM A LA DEMOCRACIA QUE
VOLEM

Precisament perque la democracia és la forma més humana de convivéncia i de col.laboracio,
no es pot defensar nomeés en e camp estrictament politic. Cal cercar-li camins en totes les
arees de la convivencia: en € terreny civil (4.1.), en € politic (4.2.), enl'economic (4.3.) iend
cultural (4.4.). Aquest és'ordre que seguirem en aguesta segona part.

4.1. LA DEMOCRATITZACIO DE LA SOCIETAT CIVIL

Contemplem la democracia més enlla del seu abast com a principi politic relatiu a la
construccio del poder i, per tant, de I'Estat. | la veiem també com a principi social referit ala
Societat Civil, ésadir, atot espai de convivénciai de presa de decisions que afecten qualsevol
col.lectivitat. D'altra banda, cal ser conscient que tot procés transformador no es genera mai
des de dalt, sind des de la base. Ni €ls governs totalitaris ni els democratics no han canviat mai
en sentit positiu i solidari la moral dels ciutadans: els uns pels métodes autoritaris i coactius
emprats, i €ls adtres per la seva recerca pragmatica del vot. En conseqléncia, la
democratitzacio de la Societat Civil sha de considerar com a premissa necessaria i ineludible
per al'existéncia d'un Estat democratic, i alhora com a motor de la seva democratitzacio.

4.1.1. Necessitat de democratitzar la societat civil

Les societats civils dels paisos desenvolupats estan formades per grups molt diversos. Sén
molt plurals i diversificades, integrades per associacions, corporacions, grups de pressio,
moviments socials, etc., que sestructuren al voltant dinteressos molt diferents i vetllen per
ells. Aix0 provoca fragmentacio socia i solidaritat entre els membres de cada col.lectiu, pero
també la insolidaritat intergrupal, aixi com una pérdua de la perspectiva global: e “bé comu”
€s veu com a interes particular, de grup. D'aquesta manera, €l corporativisme penetra en €l
teixit socia, i € meés debil sempre en surt perdent, tant a nivell dEstat com a nivell
internacional.

Aguest fet va unit a caracter de ser societats de classes mitjanes, que cerquen en € sistema
democratic una garantia per a les seves llibertats formals, i es desinteressen de la vida publica.
Tot plegat afavoreix lainsolidaritat i debilitatota reivindicacié digualtat.

Per tant, ca no ser ingenu en la lloanca de la Societat Civil transparent i eficag en
contraposicio al'Estat burocratai ineficag. La Societat Civil també és el regne d'alo particular,
de I'egoisme, de lainsolidaritat tancada en el propi interes... No és ni molt menys una societat
en equilibri.

Davant aquesta redlitat és indispensable la democratitzacio associativai participativa del teixit
social, de manera que trenqui la insolidaritat global propiciada pel corporativisme i potencii
I'actuacié segons valors solidaris, tot recuperant el sentit social de la convivencia, € sentit
de pertanyer a una Comunitat. Es tracta de recobrar protagonisme per part dels individus i
grups socials, per tal danar construint la democracia des dels nivells inferiors de la societat, i
aixi engendrar i instrumentar un Estat participatiu.
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Es aqui on els protagonistes socials prenen relleu

D'atra banda, en I'actual debat sobre privatitzacions, davant la crisi de I'Estat del Benestar, no
sha d'oblidar € paper de I'Estat com a corrector de les mancances de la societat. Per tant, la
reduccio de la demanda d'Estat ha de venir acompanyada de |a creaci6 de sociabilitat, s no
es vol que aixo provoqui més marginacio i situacions de desatenciézs.

El grup nascut en clau solidaria sha de trascendir. Si es tanca sobre s mateix, plantara la
llavor de la insolidaritat i no complira la seva missio, perque la lluita és contra la fragmentacio
de la societat. Els grups tancats, centrats en ells mateixos com a objectiu, no sdn mecanismes
capacos de vehicular expressions solidaries, i, en comptes d'unificar, fragmenten la societat en
sentit corporatiu. D'aqui la importancia de tenir com a referent clar valors de caire sociadl, i de
vincular-se entre ells.

De la mateixa manera sha de procurar que aguests grups no siguin un refugi per a persones
amb valors no compartits sociament, perqué llavors també es clourien sobre ells mateixos i
tindrien una funcié d'evasio de laredlitat, sense incidir en la globdlitat.

Aixi mateix, és important que tots aquests grups adquireixin consciencia estructural dels
problemes socials, i alhora consciéncia politica de la seva tasca, que massa sovint és vista
NOMES com una activitat assistencial.

4.1.2. Propostes atreballar

a) Potenciar els grups, associacions, moviments de tota mena ja existents, nascuts en
perspectiva solidaria (no corporativa) i crear-ne de nous. Per exemple:

* Grups gque treballen amb els exclosos de la societat (toxicomans, presos, menors
desprotegits, prostitutes, immigrants...); grups datencié a malalts, ancians,
deficients psiquics i fisics, grups que redlitzen iniciatives de treball, d'economia
social, amb els marginats de la societat del treball (grups ocupacionals amb joves
sense feina, cooperatives...);

» Associacions de veinsi de barri;

* Grups de solidaritat amb el Tercer Mon (ONGs); grups ecologistes que
questionen els parametres de consum i d'agressivitat contrala natura;

* Grups pacifistes que potencien el mutu gjut en lloc del domini agressiu;
* Grups feministes que plantegen el problema de les desigualtats construides sobre
el sexe, ahora que questionen que shagi bastit el mén sobre patrons culturals

masculins.

Es important tenir en compte e paper de les diferents esglésies com a promotores de
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solidaritat i d'espais on esviu la gratuitat.

b) Revisid, per part dels partits politics, de la seva posicio de recel davant de grups i
moviments socials

Aguesta revisio és necessaria per tal que els partits valorin degudament la seva importancia
participativa per a combatre la desarticulacio socia i politica, aixi com el seu caire pedagogic
en crear espais per exercir solidaritat. Haurien de ser vistos com a vies complementaries dels
partits en la recerca de fites democratiques més profundes. Es necessiria I'obertura dels partits
a aquest tipus d'organitzacions per tal que agquestes els puguin gudar a configurar politiques
“noves”. Es important, perd, que I'aproximacio respecti la identitat dels grups i moviments a fi
gue no acabin sent controlats pels propis partits.

c) Posada en practica del principi de subsidiarietat

Res del que es pugui resoldre satisfactoriament per grups de la Societat Civil no ha de ser
resolt per les instancies publiques. Els agents socials han de prendre les decisions que estiguin
a seu abast sense abdicar de la seva responsabilitat davant dels poders publics, per tal de
recuperar veu i protagonisme.

d) Redefinir el sentit de servei public

L'accio de caire social no sha de centrar exclusivament en I'Estat. En aquest sentit convindria,
per exemple:

* Potenciar la col.laboracié entre els poders publics i les iniciatives privades que
tenen una clara funcié publica, a les quals I'Estat hauria de reconeixer un caracter
institucional i politic;

* Transferir a col.lectius privats la gestié d'alguns serveis publics i arbitrar mesures
de control d'aguesta gestio amb participacié socia (per exemple, dels usuaris, que
finsi tot podrien en certs casos gestionar €ls seus propis serveis);

* Participacié socia també en €l control de la gestio feta pels poders publics en els

ambits que li pertoquin.

e) Tenir en compte que cap reconeixement de drets no pot substituir la manca
d'estructures d'acollida adequades

En consequiencia, cal pensar creativament en nous esquemes d'intervencio socia per fer front a
nous problemes i formes d'exclusié.

f) Estructura democratica
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Que tant els grups nascuts en perspectiva solidaria com els que es basen en plantejaments
corporatius tinguin una estructura democratica amb participacio dels seus membres en la presa
de decisionsi en |'eleccid dels seus representants.

g) Mitjans de comunicacié

Obrir-los a la participacio dels diferents agents socials i que aquests, mitjancant els seus
representants, hi puguin tenir certs mecanismes de control, especialment en els mitjans de
comunicacio puablics.

4.2. DEMOCRACIA | VIDA POLITICA | INSTITUCIONAL

La cris que recorre les velles democracies és una veritable cris dinobservanciaee. La
Ciutadania se sent progressivament alunyada dels politics i de I'activitat publica, i aquesta
esdevé cada cop més propietat-monopoli d'una €lit que fa de la politica una professio
distanciada de la realitat, que busca la defensa corporativa dels seus interessos, i desdibuixa la
consecucié del “bé com(”. L'eficiencia es mesura pels vots, i la politica acaba sent politica
electoral: jano es concep com a projecte, sind com a programai planificacio a curt termini.

Se cerca primerament la seguretat i I'ordre, i es desvirtuen els atres valors. El discurs public se
centra en com prevenir les xacres que e desenvolupament desordenat produeix, en lloc de
parlar de la mala distribucié que provoca desigualtat. Es un discurs que respon a les diverses
pors gque van prenent cos en la quotidianitat politica i social: por a la desestabilitzacio
economicai politica, alainseguretat ciutadana, als desastres ecologics, etc.30

4.2.1. Lafalsficacio progressiva de la democracia politica
a) Govern

L'estabilitat dels Governs sovint és aparent, deguda a técniques juridiques i a mecanismes
congtitucionals que la mantenen. Darrera, per0, samaga una gran manca de legitimacio
manifestada en €ls alts nivells d'abstencio que es produeixen en les eleccions. La legitimitat del
sistema es basa cada cop més en |'acceptacié passiva que no pas en € consentiment positiu
dels ciutadans, de forma que les democracies acaben depenent d'una legitimitat per defecte,
caracteritzada pel desinteres, lainhibicié i I'apatia politicast.

b) Partits politics

Pel que fa as partits politics, cada vegada meés centralitzats i burocratitzats, shan convertit en
instruments destinats a crear consens al voltant del programa d'una elit, i han perdut bona part
de les seves funcions de socialitzacié politica. La seva pérdua de radicalitat i coheréncia
ideologica per tal d'gjustar-se al mercat politic fa que manquin projectes mobilitzadors i porta
a una excessiva uniformitat de la “classe” politica, en contrast amb el pluralisme social
existent. Com a conseguiéncia, la vida politica no és un reflex dels conflictes socials, sin6 dels
conflictes entre les €lits dirigents dels propis partits, que es distancien de les bases i de les
necessitats reals de la poblacio. Sovint també es produeix una discordancia entre la voluntat
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popular expressada en les eleccions i les decisions de govern, de manera que els partits filtren
la voluntat ciutadana i contribueixen a certes formes d'alienacié politica: les elits pensen pel
poble.

D'atra banda, I“‘economicisme” (concentracié de la politica basicament en questions relatives
aladirecci6 dels afers economics) ha esdevingut una de les notes caracteristiques de la politica
actual, juntament amb el predomini d'un pragmatisme tecnocratitzador de I'activitat publica,
gue és deixada en mans dels experts, i amb la professionalitzacio dels politics, exigida per la
complexitat dels reptes actuals.

En definitiva, de partits d'dfiliats i militants sha passat a “partits de politics” que dominen de
forma elitista no tan sols les bases sind també, un cop elegits, els electorss.

c) Sistema electoral

També ca tenir en compte que €els sistemes electorals poden distorsionar (i, de fet,
distorsionen) molt la voluntat dels electors. En aquest tipus de lleis és on més facilment es pot
apreciar la no “neutraitat” de les normes legals, que sempre son e resultat de les relacions
entre les diferents forces politiques i dels interessos dominants en una conjuntura determinada.
Aixi, per la seva transcendéncia -determinen com sutilitzaran els sufragis- les lleis electorals
son veritables condicionants de la forma dentendre i viure la democracia, i incideixen
clarament en el funcionament de les institucions.

Un sistema de caracter proporcional és el que millor deixa sentir la veu de les minories en els
organs de poder, perqué aspira a establir una relacié equitativa entre les forces politiques
existents i les forces parlamentaries, a partir del criteri de proporcié votsescons. A més, la
representacio proporcional forga la negociacio i obliga a plantejaments estrategics d'horitzo
més ampli que la férmula mgjoritaria, que polaritza les forces i fa perdre molts vots que no
obtenen representacio. (De totes maneres a I'hora d'escollir una formula electoral cal ésser
conscient de les consequencies que una excessiva proporcionalitat pot portar entre les quals
sha d'esmentar € dirigisme de les direccions dels partits en les aliances, la qual cosa fa que la
ciutadania resti també allunyada de la configuracié dels governs).

Sha de tenir present, perd, que S aquesta representacio proporcional es combina amb
districtes electorals de petita magnitud, és a dir, que elegeixin pocs representants, el resultat és
molt semblant a un sistema majoritari. Aix0 es pot constatar en el cas espanyol on, a més, la
férmula electoral d'Hondt, malgrat ser una variant proporcional, afavoreix els partits grans en
detriment dels petits. A aix0 shi afegeix e fet que € sistema espanyol de circumscripcions
consagra una sobrerepresentacio de les zones rurals en perjudici de les grans concentracions
urbanes, i que els partits amb forta implantacio autonomica resulten amb un tracte de favor en
comparacid6 amb aquells que dispersen els seus vots per tota la geografia naciona. En
consequéncia, per a obtenir un escO uns partits necessiten més vots que daltres, i la
proporcionalitat queda desvirtuadass.

d) Divisio de poders
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En les democracies de les societats desenvolupades actuals es desdibuixa la divisié de podersi
el control entre €lls, i es produeix una accentuacio de I'Executiu i una autonomitzacié de la
burocracia, de manera que e Govern-Administracié esdevé € veritable motor de I'Estat en
detriment de les institucions representatives. Aquest desplacament de poder vers I'Executiu,
més dificil de controlar i més facilment permeable a la pressido dels grups dinteres,
especiadment economics, fa que es guanyi en eficacia, perd a costa dun cert estatisme
autoritari.

Per tot aix0, cal prendre mesures per vitalitzar la democracia, perque aquesta entri també en
les estructures de poder i es puguin fomentar politiques veritablement integradores. En aquest
sentit, cal obrir I'Estat a la societat, fer entrar la sobirania popular en totes les institucions com
a principi suprem de legitimitat, i procedir a la reforma de les estructures juridiques que
dificulten la participacio ciutadana i afavoreixen el distanciament dels organs de poder i la seva
utilitzacié en benefici d'una minoria.

4.2.2. Propostes a treballar

a) Apropar la politica al ciutada

1. Implicar el ciutada en la “‘cosa publica’:

* Impulsar la descentralitzacié com a revaloritzacié de laimportancia de la periféria
respecte a centre. La quditat de la democracia de fer “visible” e poder
saconsegueix millor amb la proximitat governants-governats.

« Aprofitar e potencial participatiu de les administracions locals com a ambits més
propers as ciutadans.

» Aprofundir en e principi de subsidiarietat: les qliestions que poden ser resoltes
per instancies més proximes, no cal que ho siguin per les més llunyanes.

2. En les eleccions, que €els electors es trobin davant d'aternatives reals i en condicions de
decidir. Els politics haurien d'expressar clarament les diferents opcions, i explicar obertament
de que poden responsabilitzar-se i de qué no, en estar, per exemple, condicionats
internacionalment, i els “medis” poden jugar aqui un important paper didactic. La democracia
ma no esdevindra plena s €ls politics pensen que es tracta de “col.locar un producte” i
converteixen e discurs electoral en propaganda comercial, amb mentides i reclams aliens al
producte anunciat. Aquesta és una de les majors amenaces de la democracia.

3. Cercar sistemes electorals que distorsionin el menys possible la voluntat col.lectiva:

* Delimitacio de la circumscripcié electoral: tenir en compte la redlitat viva del
pais, les circumstancies geografiques, culturals, historiques, socials..., i procurar
que tots els membres del Parlament representin una mateixa quota de poblacio; que
les circumscripcions siguin de magnitud suficient per a garantir la proporcionalitat.

« Sistema electora: anar vers una férmula que déni representacié a les tendéencies
existents en la societat en proporcié a la seva forca respectiva, sense que axo
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impliqui una proporcionalitat “extrema” que fragmentaria e Parlament, fent-lo poc
operatiu (ca valorar, per exemple, la conveniencia dintroduir certes barreres
minimes de vots).

* Classe de vot: tendir vers un sistema que deixi un cert ambit de decisié al'élector,
ja sigui mitjancant llistes obertes, o bé permetent-li assenyalar una gradacié o
jerarquia en l'adhesio as candidats (vot de llista preferencial, en comptes de llista
bloguejada o vot per acceptacio).

Aguest sistema afavoreix el sentit de responsabilitat del representant elegit, perque la seva
actuacio personal també té “pes”’ al'hora de les eleccions. Pot gjudar a elevar lamoral publicai
fer d'antidot dels abusos de transfuguisme.

« Aprofundir en técniques de control de I'elector sobre I'elegit per afavorir la seva
actuacio responsable i la seva elecci6 per criteris de capacitat de servel a la
col.lectivitat.

Fora interessant garantir un apropament del representant elegit a la seva circumscripcio. Els
diversos diputats i senadors d'un mateix partit haurien de distribuir-se e territori en zones
dinfluéncia (analogament al que passa a les circumscripcions uninominals) a fi de no perdre
contacte amb la base social.

4. Potenciar i millorar certs mecanismes de democracia directa com a complementaris dels de
la representativa. Aixi: donar agilitat a la iniciativa legidativa popular; afavorir referéndums
amb caracter vinculant i consultes populars a tots nivells, etc.

b) Vitalitzar les institucions i obrir-les a la societat perque no s'allunyin del pais real

Que € Parlament, com a representant més directe de la sobirania, recobri la seva centrditat en
la vida politica i no sigui solament Cambra de registre de decisions preses en altres llocs
(cUpules dels partits, comissions d'experts, instancies economiques, etc.). Ben a contrari, ha
de ser Cambra de veritable debat, control de I'Executiu i ressonancia dels problemes socials.

Durant €l franquisme les Corts espanyoles eren ridiculitzades amb una frase biblica: “quatre
animals que deien Amén” (Cfr. Ap. 5,14). Els parlamentaris haurien de preguntar-se s aquesta
ironia cruel també els afecta, en convertir els debats parlamentaris en una litlrgia avorrida a la
qual ni tan sols val la pena acudir (llevat de I'nora de votar) perque els resultats es coneixen
amb antel.lacio, cosa que d'dtra part, passa a totes les democracies actuals. Aixo obliga a
revisar molt seriosament la “disciplina de partit” (que hauria d'actuar només en casos
excepcionals), en el sentit de permetre que els parlamentaris es considerin “obedients al poble”
abans que a partit. No cal dir que, en aquest sentit, els castigs imposats per infringir la
disciplina de partit son mesures profundament inquisitorials i antidemocratiquess4.
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c) Reforcar I'obligacié personal de retre comptes en que es basa el funcionament del
sistema democratic, que constantment posa en joc la confianca i la responsabilitat sobre la
base del control de resultats, per tal de combatre els abusos de poder

d) Vetllar per una divisié i independéncia efectives dels Poders de I'Estat que garanteixin
un control mutu entre ells, questio clau per al bon funcionament de la democracia

e) Incorporar cada cop a més sectors a la presa de decisions politiques i, per tant, afavorir
els mecanismes de concertacio. deixar entrar la veu de I'usuari a I'Administracio

f) Donar una major pluralitat politica en els mitjans de comunicacio, especialment
publics, i una major transparéncia i publicitat dels interessos existents en els mitjans de
comunicacio privats (molt sovint comercials i forca encoberts). Cal denunciar el
corporativisme dels mitjans que es fa palés en la negativa a reconeixer errors i acceptar
critiques. D'altra banda, la llibertat d'informacio, com a contribucio a la formacio de
I'opinid publica amb la seva critica al poder, és un dret decisiu en una democracia, pero
no ha de considerar-se mai aillat ni absolutitzat, sind tenint en compte els drets de cada
persona (honor, intimitat, etc.), perque la seva utilitzacid irresponsable pot ocasionar
perjudicis de dificil o impossible reparacio

g) Recuperar la politica com a vocacio (vegeu 2.2.3 ¢) i h) Democratitzar els partits politics
(vegeu a continuacid)

4.2.3. Democracia i Partits Politics

El sstema de partits, caracteristic de la politica moderna, mostra cada cop més les seves
contradiccions, i la seva cris es projecta sobre €l propi sistema de democracia representativa.
Pero no per aixo sha de caure en la desqualificacio facil o en la seva infravaloracio, perqué no
contribueix a enfortir la democracia Siné a preparar € terreny a l'autoritarismess. Per tant, la
nostra critica ha d'orientar-se vers una transformacio de l'estructura dels partits i de la seva
politica.

Es evident que els partits politics son imprescindibles en una democracia representativa, pero
alhora resulten inadequats a les necessitats de la vida actual, en no poder donar respostes a
moltes demandes existents. Per aixo cal que es reformin en profunditat i que la seva actuacio
es complementi amb la de grups, associacions i moviments socials, als quals els partits haurien
d'obrir-se per tal que nous valors de la Societat Civil puguin incidir en les estructures estatals i
aconseguir que les veritables aspiracions i preocupacions dels ciutadans, aixi com els valors
solidaris, arribin de manera eficag als organs de poder.

R. Dahl considera que la crisi actual de la democracia representativa és en redlitat la crisi del
govern d'unes €elits sobre el pobless. Per aix0 cal la democratitzacio interna dels partits, per a
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trencar lalogica d'organitzacions instrumentals encaminades només a la captacié de vots, i per
a limitar les tendencies oligarquiques i burocratitzadores que els amenacen d'autoritarisme, i
gue poden impregnar finsi tot & propi Estat.

Cal buscar, pero, un cert equilibri i un minim de cohesié per poder canalitzar el dissens intern
sense fragmentar € partit ni posar-lo en perill, perque llavors la democratitzacié esdevindria
disfuncional per al sistemas?.

A partir de tot I'anterior, es poden apuntar algunes mesures tendents a introduir la democracia
dins dels partits politics, aixi com d'dtres referides a control del seu finangcament —per a fer
front a la corrupcié politica—, i ala promocié d'una politica més “vocacional” afi de retornar
la credibilitat alesingtitucionsi als seus representants.

a) Democratitzacio interna

Es important fer més permeable i transparent I'estructura dels partits i donar cabuda a la
responsabilitat i participacio dels seus militants, a través dels mitjans segients:

 Reconéixer I'existéncia de corrents interns, de tradicions culturals diferents, per
tal que hi hagi dideg, interpel.lacio, estimul i evolucio del partit.

* Flexibilitzar les estructures dels partits; reduir-ne l'aparell; establir rotacio dels
alts carrecs.

« Utilitzar consultes internes en temes de transcendéencia.

* Definir els drets del militant. Lluitar contra la disciplina “cega” dels politics
respecte a partit, perque perdin €l seu caracter de funcionaris del partit.

 Tenir en compte les bases (militants) a I'nora de confeccionar les candidatures a
les eleccions.

b) El financament dels partits i el seu control. La lluita contra la corrupcio politica
requeriria mitjans com:

* Vetllar per latransparenciai € control del sistema de financament dels partits per
aevitar corrupteles. Sotmetre e financament privat al principi de publicitat, i exigir
laidentificacio dels qui fan donacions de certa quantia.

 Limitacié drastica de les despeses electorals, sobretot en moment de cris
economica.

* Regulacio estricta dels processos de privatitzacié d'empreses publiques per ta
dimpedir que e seu pas a mans privades produeixi beneficis economics ocults.
Iguament pel que fa, per exemple, a les adjudicacions i licitacions d'obres,
projectesi avantprojectes en materia de construccio.

* Supressié de laimmunitat parlamentaria, és a dir, del privilegi processal en virtut
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del qual és necessaria la previa autoritzacio de la Cambra legidativa per a
processar i detenir un dels seus membres. La seva rad de ser és evitar la
instrumentacié politica i partidista d'una acusacio penal. Avui, pero, aguest
privilegi es troba en franca decadencia en molts paisos, en haver-se utilitzat molt
sovint per a no cagtigar fets ddlictius, i de passada desautoritzar I'opinid dels
Tribunals. All0 que historicament va néixer com una garantia ingtitucional ha
esdevingut un privilegi antidemocratic i personal. Per aixo, € parlamentari implicat
en un presumpte delicte ha de ser considerat com un ciutada civil qualsevol, perque
en un estat democratic la millor garantia per a impedir la utilitzacié politica del
processament 0 detencid dun parlamentari és la independéncia de Jutges i
Tribunalsss.

En canvi sha denfortir la inviolabilitat parlamentaria, és a dir, la no responsabilitat per
opinions i actes pertanyents a lI'exercici de la funcio parlamentaria, amb la finalitat de garantir
laindependenciai autonomia de laingtitucio.

c) També calen mesures que desincentivin la politicaprofessional i afavoreixin la
regeneracio politica, tot potenciant I'aparicié de nous liders i una politica més vocacional.
Per exemple:

» Posar un limit a la renovacié dels mandats, comencant pel del President del
Govern.

 Impulsar un sistema solid d'incompatibilitats que inclogui també els carrecs de
confianca.

 Arbitrar mesures que impedeixin que, un cop acabat € seu mandat, €ls
parlamentaris, ministres o atres alts carrecs puguin ocupar immediatament llocs
d'importancia en la vida publica, ja sigui en € sector public o bé en € sector privat
(banca, televisio, grans empreses, etc.).

* Revisar e sistema d'atribucié de sou dels parlamentaris. Es un péssim exemple
per as ciutadans que, en una societat on el treball és retribuit segons les lleis del
mercat, els parlamentaris siguin I'nic estament que Sautoassigni € sou. Aixo gjuda
a veure els politics com una “classe” en gque l'interes corporatiu és més fort que la
representacio del poble.

4.3. DEMOCRACIA | VIDA ECONOMICA | LABORAL

La democracia és un valor amb profundes implicacions economiques. Sha de tenir en compte
gue una certa desigualtat buida de contingut la llibertat, de I'exercici de la qual neix la vida
democratica. Per tant, la vocacio d'una veritable democracia és la integracio de tots els sectors
socials: no es pot questionar la necessitat d'aprofundir en la seva dimensié econdmica, perque
sense ellala democracia estaria mancada de |la base per ala seva realitzacio.

Aixi mateix, és clara la influencia decisiva de I'economia en la vida politica i social. A més,
I'economia crea “cultura”’: valors, normes, opinions, legitimacions que “funcionen” i sense els
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guals sembla que no es pot funcionar. En consequencia, s I'ambit economic sescapa a la
participacié i a control democratic, gran part de la vida social queda fora de la democracia.

4.3.1. Democracia i economia de mercat

L'economia de mercat amb la seva logica ha esdevingut la institucié que regula les relacions
socials. Ni tan sols I'Estat no se n'escapa. Per0 malgrat que actualment no shi veu una
aternativa i les Uniques propostes viables son les que parteixen del funcionament capitalista,
no per aixo l'esfondrament del “socialisme rea” ha de legitimar les injusticies generades pel
mercat. El capitalisme és un sistema que produeix riquesa, pero no la distribueix; produeix
beneficis, perd no satisfa totes les necessitats sentides per la poblaciose. Cal no oblidar-ne les
victimes. Perque la tendencia és anar més enlla de la societat de I'explotacio, vers una societat
de la marginalitat (societat dels tres tercos) i els exclosos actuals corren el risc de no exigtir,
desposseits com estan, a la practica, de la seva condicié politica de ciutadans i, per tant, del
gaudi real de democracia.

Si e mercat és valid com a mecanisme d'assignacio eficient dels recursos i de generacié de
renda, la intervencio estatal és necessaria per a fer front als seus desequilibris, tot i que
conjuntament amb els diferents agents socials, que poden gudar a solucionar necessitats i
també a detectar-les.

Per tant, € mercat no sha de contemplar com un bé absolut; és la causa primera de
I'individualisme i lainsolidaritat que patim.4o.

L'afany de benefici sha convertit en el motor de la produccié de riquesa, perd € simple
creixement econdmic no garanteix un repartiment equitatiu que dugui a unes cotes majors
diguatat. En consequiéncia, € creixement no sha de veure com la findlitat primordia del
desenvolupament sind com un mitja per aconseguir una vida digna per a tothom o, s es val,
com un fi a articular amb atres digual o superior importancia Quan aixo soblida la
desigualtat relativa augmenta. Es evident que sha de crear riquesa, perod cal veure com fer-la
arribar atothom.

La persona com a centre, el sistema economic al seu servei

El model de democracia proposat situa la persona com a centre, i € sistema economic ha
d'estar a seu servei. El mercat ha de respondre eficagment a les necessitats reals de tota la
poblacio. Per a aconseguir-ho, cal cercar un desenvolupament que trenqui amb la
irresponsabilitat organitzada sobre la qual sha bastit el model actual, un desenvolupament amb
justicia que tingui per base la solidaritat i una perspectiva més amplia que el moment present.
En aguest sentit es comenca a prendre consciencia del desastre ecologic com a revers del
progrési de la necessitat de no comprometre la supervivencia de generacions futuresst,

Aquest model més huma hauria de centrar-se en un creixement mes limitat, no tant quantitatiu

com qualitatiu, perqué augmentar indefinidament la produccié és incoherent amb la nocié de
mesurai d'equilibri que ha de presidir qualsevol societat civilitzada.

24



Ara bé, tampoc no sha de caure en € parany de voler potenciar sense més la qualitat de vida,
perqué s aguest creixement qualitatiu no va unit a una perspectiva solidaria, també pot
conduir aun increment de la dualitzacio de la societat.

Sha de tenir en compte que la “qualitat de vida” no es refereix exclusivament als aspectes
materials de I'existencia, i val aqui la frase biblica: “que €l Regne de Déu (maxima qualitat de
vida) no és pas cosa de menjar o de beure SN0 justicia i pau i joia en I'Esperit Sant”
(Rom.14,17-18). Altrament estem construint una societat on persones amb profundes
insatisfaccions i depressions psiquiques viuen refinaments materials insolits.

D'dtra banda, caldria que es tractés d'un model d'economia a escala més humana, és a dir,
descentralitzada, per a detectar-ne les necessitats i establir una millor col.laboracio entre els
sectors public i privat.

Aix0 vol dir que ca introduir canvis en els habits i formes de vida en un sentit de moderacio.
La contemplacié del sofriment alié ha de ser un obstacle per a benestar i la félicitat.

Caldria potenciar i treballar algunes actituds de fons com ara:

a) Deixar de banda anticsrecelsi fer confianga als treballadors al'hora de valorar la
seva capacitat per escollir els seus representants i prendre decisions sobre
I'empresa, malgrat les complexitats técniques. Si sells considera capacitats per
elegir els seus representats politics, en una societat democratica no sells pot negar
la participacio en guestions que els afecten d'una formatan immediata i directasz.

b) Considerar la solidaritat com un guany col.lectiu, no des d'una contraposicié
entre individu i societat.

¢) No veure els atres com a enemics potencials en una mena de jungla competitiva,
siné com a éssers amb qui cal cooperar i gjudar en alo que sigui possible, per tal
de trencar aixi I'egoisme individualista i insolidari. Una dos moderada de
competitivitat pot motivar l'esfor¢ huma; perdo la competitivitat com a Unic
ingredient no pot ser larad de I'existencia humana. Com sha dit abans en parlar de
la societat civil (punt 4.1.), caminar en aquest sentit suposa crear ambits on
exercitar i sentir com a necessaria la solidaritat, fent que aquesta sigui eficac.

d) Davant l'aparici6 de l'atur estructural, propiciat i afavorit per les noves
tecnologiess3, comencar a pensar seriosament en la necessitat de repartir no tan
sols la riquesa, sind també € treball, aliberant temps per a tasques no productives
perd socialment necessaries, alunyades tant del model propi de les empreses
lucratives com de la burocracia estatal; cal transformar les nostres actituds
culturals vers el treball, i trencar amb la correlacio rendes/treball productiu44. Molts
experts creuen que cada cop hi ha menys raons morals i economiques perque el
temps treballat sigui I'nic barem que doni dret a una part de la riquesa produida,
perd encara manca coratge politic per a canviar-hoss.

€) Ser conscients que cal anar vers una reduccio voluntaria del consum, des d'una
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opcié de solidaritat que, sensible a la situacié de deteriorament huma d'amplis
sectors socials i a la necessitat de compartir, questioni € model productivista de
creixement il.limitat.

f) Comencar a questionar-se els enormes desnivells de renda que hi ha ala societat,
gens proporcionals a les necessitats reals i que, especialment en moments de cris
economica, son un veritable insult ala pobresai la marginacio existent.

2.3.2. Propostes a treballar

a) Democracia economica:

1. Introduir € procés democratic i descentralitzat en la presa de decisions economiques.
Aprofitar aguns mecanismes de la democracia politica com, per exemple, les consultes
publiques als ciutadans.

2. Que €ls poders publics fixin en clau de solidaritat les prioritatsi els valors sobre les quals
es decideixen les opcions economiques i politiques.

La despesa i la inversié publica shan de prioritzar, i evitar-ne la innecessaria quan no hi ha
garantits uns minims de subsisténcia digna per a tots s ciutadans. Aixo hauria de tenir una
traduccié clara en els Pressupostos (Estat, comunitats autonomes, municipis), on shi podria
introduir algun mecanisme de consulta als ciutadans en relacié a la prioritzacio de les partides
pressupostaries. Cal que I'Administracio expliqui amb claredat als ciutadans a qué es destinen
els seus impostos.

3. Millorar la gegtié publica dels serveis existents, mitjancant mecanismes de control,
fiscalitzacid i -en agunes ocasions- decisié en mans d'organitzacions d'usuaris. Caldria trobar
férmules per tal que les dotacions pressupostaries poguessin ser pactades amb els usuaris.

4. Decidir, democraticament, quins béns han de dependre del mercat i quins altres n‘han de
guedar fora.

5. Replantgjar-se la tendéencia actual a donar independencia plena als bancs centrals de
cada pais. Si bé és cert que “no es pot deixar a I'Executiu la facultat d'usar instruments
importants de politica monetaria per a fins extra-economics (com ara dur a terme una politica
expansiva per motius electorals)”ss, també cal tenir present els inconvenients d'una
independéncia total respecte dels poders executiu i legidatiu. Aixo no tan sols fa que e banc
central gaudeixi d'un poder immens i incontrolable, i es converteixi en una mena dEstat dins
I'Estat, sind que finsi tot la seva actuacié pot arribar a ser negativa per as interessos del pais,
perque en politica econdmica i monetaria la coordinacié amb I'executiu -i € control del
Parlament- és essencial. D'altra banda, cal no oblidar el paper imprescindible del govern -cap
banc central no ho pot fer- com a mitjancer i arbitre dels conflictes dinteressos que es
presenten en tota societat amb economia de mercat4s bis,
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b) Democracia laboral:

1. Afavorir la participacio dels treballadors a les empreses tant en la direcci6 com en €
repartiment de beneficis, a fi de trencar el caracter de mercaderia de laforca de treball i la seva
conseglent alienacio. Cal tenir present I'experiencia de les cooperatives, model d'empresa
democratica que sha mostrat viable en el sistema economic actual4z. Es important trobar
mecanismes de participacié dels treballadors en la gestio de la politica dinversions de les seves
empreses.

2. Desenvolupar mecanismes de consulta als treballadors. Trencar amb la manca diinformacio
sobre la marxa de I'empresa. Transparéncia.

3. Democratitzar I'empresa: anar transformant les rigides estructures verticals en estructures
horitzontals i de repartiment de responsabilitats. Afavorir el treball en equip i la coordinacio
entre empreses.

4. Davant e model de concentracio de fabriques i oficines existent, anar vers una major
distribucio del teixit industrial, crear infraestructures per tot € territori per a combatre els
desequilibris, i fomentar I'actuacié descentralitzada mitjancant xarxes d'empreses meés petites
per tal d'afavorir un treball més humai menys despersonalitzat.

4.4. DEMOCRACIA COM A CULTURA

A fi que la democracia arreli cal viure uns determinats valors que, profundament compartits,
generin un consens actiu a seu voltant en la linia de recuperar e sentit socia de la
convivencia. Aquests valors son imprescindibles per a poder assumir, des d'una perspectiva
democratica, els canvis tecnologics causats per les profundes transformacions culturals i
socials.

4.4.1. Contradicci6 entre culturaindividualistai instrumental i societat democratica

La cultura de I'Estat del Benestar es basa en un paradigma marcadament individualista i
economicista, que potencia la competitivitat, e culte a la riquesa i I'hedonisme narcisista, i
tendeix a mantenir els individus en el seu paper de massa separada de la minoria privilegiada
dirigent. La societat actual es troba alienada per un consum gue ha esdevingut un fet cultural i
gue genera un conformisme social, afavorit especiament pels mitjans de comunicacidss.
Aquest predomini de valors individuaistes -que son clarament insuficients per a model de
democracia que proposem- impedeix copsar els reptes col.lectius i fa inviable un projecte
politic que limiti les aspiracions egoistes de l'individu.

D'dtra banda, en les societats industrials avancades simposa la racionalitat técnica, i
l'estructura politica i ingtitucional es va adaptant a les seves exigéncies de pragmatisme i
eficacia. De fet vivim en societats on I'Administracio ha substituit la politica, i on la técnica
ha substituit la ideologia: és a dir, els experts en mitjans han subgtituit els experts en fins.
Sha imposat la burocracia que -encara que pretesament neutral- és profundament
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conservadora, pergué ajuda a consolidar la situacié vigent, com la despolititzacié, I'acriticisme
i la desaparicié publica de lamoral, que son s seus fruits.

Les democracies liberals han tingut més exit practic en crear sistemes de govern capacos de
limitar e poder i d'assegurar als ciutadans i grups una esfera de llibertat, que en aconseguir
una extensa cultura politica, basada en uns valors compartits i afavoridora de la participacio.
D'aguesta manera, € profund elitisme de les democracies actuals deixa sense defensa la
democracia en moments de greu cris social i politica.

Pero per tal que la democracia pugui mantenir-se, calen democrates. La democracia no €s
només un conjunt de procediments legals, és sobretot una cultura, uns valors, unes actituds
basiques del tot necessaries per a orientar i emmarcar la pluralitat d'opcions existents.

Es urgent recuperar el sentit critic i educar en ell

La democracia necessita ciutadans disposats a judicar les institucions i les seves practiquesi a
considerar-les bones només s afavoreixen el desenvolupament de la seva autonomia, de la
seva capacitat d'esdevenir persones. En consequiencia, és important educar i formar en un
esperit critic i en e discerniment, per tal d'enfortir la consciencia de llibertat i autonomia
individual davant de la multitud dofertes i d'estimuls que assetgen i pressionen per tots
costats. No es pot renunciar a la possibilitat d'elegir segons els veritables i legitims interessos
de les persones. Cal crear una cultura democratica critica davant de I'acriticisme del model
capitalista, i recuperar € paper de la cultura com a instrument de canvi i transformacio.
Caldria, en aquest sentit, que l'intel.lectual recuperés el seu paper critic.

No basta tampoc amb €l discurs dels drets, sind que cal impulsar e discurs complementari
dels deures, perque els uns no son possibles sense els altres. Féra bo redactar una Declaracié
dels Deures de I'Home -en paraules del subtitol (L'enracinement. Prélude a une declaration
des devoirs envers I'etre humain) d'una obra de Simone Weil. Aquesta és una tasca de tots
gue serviria per a donar identitat a la Declaracio de Drets humans i per a no oblidar que “en
I'nome no hi ha cap dret que no sigui una responsabilitat ni cap deure que no sigui un regal’so,
tot evitant aixi que la societat somplis de reivindicacions insolidaries.

També ca reformular els valors classics. Llibertat, igualtat, justicia i solidaritat shan de
concebre com a principis necessariament interrelacionats.

La llibertat, condicié inherent a tota persona, mitjancant la qual posa en practica la seva
capacitat de decisiO i d'autocontrol, ha de ser contemplada com a expressié d'un vincle social
lliure i de la determinacié positiva de fins comuns, perque les Ilibertats personals i politiques
no tenen possibilitat de redlitzacio plena sense la seva dimensio socia. Es tracta, per tant,
d'una llibertat positiva, d'una “Ilibertat per &, no tan sols d'una “llibertat de”, perqué s només
es dona la segona, lallibertat personal acaba en desamor i en injusticia.

Aquesta llibertat que és, en definitiva, llibertat en la justicia i la solidaritat en incloure la
preocupacié per l'dtre, esta intimament relacionada amb la responsabilitat. L'home lliure és
aquell que viu en la responsabilitat i no I'escamoteja esperant que els altres li resolguin els
problemes (actualment la gent se sent més “client” de I'Estat que mai i menys protagonista del
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fet col.lectiu).

Cal ser conscients gque les persones no son omnipotents amb la llibertat, precisament perque ha
de conviure amb la llibertat dels altres, i sSimposa l'autocontrol i la moderacio del desig en tots
els ambits.

D'dtra banda, la igualtat, la justicia i la solidaritat, com la mateixa llibertat, es fonamenten en
la dignitat de la persona humana. La solidaritat fa possibles aquests altres valors i en compensa
les inevitables insuficiencies.

Es evident que s €ls ciutadans no cultiven els valors étics el sistema democratic no pot
arrelar-se. Alguns dels valors que haurien de presidir la cultura civica de la societat son:

— Pluralisme: Davant la diversitat de creences existent en la societat, ningl no
pot absolutitzar les propies opcions ni imposar-les per la forca o subtilment,
mitjantcant les formes de poder que cadascu exerceix. L'assumpcié del pluralisme,
perd, no sha de confondre amb relativisme, és a dir, amb la renlincia a establir
criteris i preferéncies o a comprometre's amb determinades opcions de vida. No
shade convertir el reconeixement de I'altre en la coartada de la indefinicio propia

— Didleg: La condicidé postmoderna el fa més necessari que mai, perque la presa
de decisons sha de fer en unes condicions de complexitat tal que fan
imprescindible la cooperaci6. El dideg es presenta aixi més que com a
confrontaci6, com a model per a solucionar els conflictes en societats
permanentment evolutives.

Tolerancia: El respecte per l'dtre porta a valorar-lo i acceptar-lo, i a
I'enriquiment reciproc: aixo és tolerancia, que no indiferencia.

4.4.2. Propostes a treballar

En aguest camp és gairebé impossible fer propostes massa concretes perqué les iniciatives de
I'esperit sdn les menys planificables de la persona. Tanmateix es poden enumerar una serie de
valors que configuren I'anima de qualsevol sistema democratic, | sense els quals només hi ha
“democracies sense anima”.

a) Valor de la relacié humana contra valor de canvi

En larelacio amb els dltres, i atés que avui € valor dominant és e de canvi, afavorir valors
com latendresa, la gratuitat, I'amistat, la sensibilitat del deixar-se impactar pels esdeveniments,
saber escoltar I'dtre, impulsar les relacions basades en la confianca, no en el domini.
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b) Valors comunitaris contra consum individual

Questionar @ consumisme com a base de la félicitat i buscar i veure com a motor del
desenvolupament no l'individualisme tancat i insolidari, sind I'humanisme basat en la solidaritat
compartida; impulsar valors postmaterialistes, no vinculats ala cultura del treball, renunciant a
convertir-ho tot en mercaderia; afavorir valors que donin a l'individu una dimensié socia com
la participacio davant I'acceptacid passiva.

c) Capacitacio per a judicar i prendre decisions personals

Educar l'individu perqué no sigui indiferent a les diverses opcions que se li presenten i pugui
les distingir “amb criteri”. Ajudar a desenvolupar gustos, preferéncies, principis a partir dels
quals es pugui realment fer una eleccid, essent conscient que hi ha diverses aternatives. En
aixo és molt important tant lainformacié com la seva canaitzacié i distribucio: estar informat
equival cada cop més a estar en condicions de decidir i dimposar-se en el procés de presa de
decisions.

d) Foment dels valors de I'ecologisme, la pau i la no violéncia

Encara que es vanaglorii de ser el bressol de la democracia, I'Occident ha afavorit la cultura de
I'interés per sobre d'una cultura del respecte. | la manca d'una actitud respectuosa és a la base
tant del maltracte a la terra com del maltracte als altres. Un text provinent d'una altra cultura
ens pot gudar a comprendre-ho:

“Els nostres avantpassats mai ho passaren per alt que shavia de demanar permis a
tot ésser vivent per a utilitzar-lo i per a poder menjar i tot aixo. | aixo ja no
existeix... Els nostres avantpassats van ser humils... Els nostres pares van ser
violats pels blancs, els pecadors, els assassins. | els nostres avantpassats no en
tenien cap culpa. Els nostres avantpassats ens deien que els més ancians
aguantaven fins els 125 anysi que ara ens morim als quaranta, als trenta anys’st.

e) Que els mitjans siguin efectivament decomunicacio i no de propaganda i autopromocio

Impulsar en aquests mitjans no tan sols la transmissi® de coneixements, sinG també la
comunicacio de la propia experiéncia existencial del transmissor que cerca connectar amb el
receptor, afi d'oferir dades elaborades criticament i vitalment.

f) Una rao pluridimensional i no reductiva

Fer permeable la rad instrumental i técnica as plantejaments etics, tenint present que les
objectivacions tecnologiques i burocratiques son producte de I'acci6 humana i per tant
participen de la dimensié etica de tota accio.
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g) Recuperar el valor austeritat

Nomeés sera possible edificar una convivencia etica i democratica s saccepta e vaor de la
sobrietat compartida davant € luxe exclusivitzat, i la llibertat d'una voluntat forta davant la
falsallibertat que és joguina de qualsevol vent.

h) Superar els implicits masclistes de la nostra cultura

Per més que es lluiti per a superar € tracte discriminatori a la dona en el camp legal, aquest
esfor¢ sera insuficient S no es transformen molts valors tacits masclistes de I'entorn cultural.
Hi ha encara molts homes que es consideren bons esposos i pares de familia honrats, pero
continuen pensant inconscientment que I'existéncia de la dona no es justifica per la seva
dignitat de persona sind sols per la seva capacitat biologica de dur fills a mén. | posen la seva
propia autoafirmacié i la superacié de la sevainseguretat masculina en fer sentir ala dona que
“aguest és el seu lloc”.

Aquests pseudovalors tacits no sexpressen molt, pero continuen actuant i transmetent-se en
una especie dinconscient col.lectiu. Com totes les desigualtats acceptades, constitueixen una
amenaga contra la vida democratica

Escola i familia

Els ambits familiar i escolar son essencials en I'educacié vers la solidaritat. Aixi, a la familia,
cal fomentar la dedicacié i € dialeg veritable entre paresi fills i valorar I'experiéncia dels avis,
element clau per a mantenir vivala “memoria historica”, molt important per al treball, lalluitai
la consolidaci6 de la democracia

A l'escola cal educar per a la transformacio, buscant una integracié critica en € sistema
democratic, essencia per anar detectant els seus mancaments i lluitar contra les seves
insuficiencies; ca formar en l'exercici solidari de la llibertat i en la pro-socialitats2. Cal fer
reflexionar I'alumne sobre la transcendencia dels grups; educar en el respecte a les diferencies
per gudar a viure la diferéncia en la igualtat; fomentar I'esperit democratic mitjancant la
participacio i descentralitzacio de responsabilitats, etc.

Aixi doncs, familia i escola haurien d'actuar contra el lamentable “narcotrafic” de la televisio.
Cal reconéixer amb tristor que l'aparicio de les televisions privades, amb les seves guerres
d'audiéncia, no ha servit per a donar més pluralitat i més llibertat, Sind tan sols per arebaixar la
qualitat (els millors programes queden en hores de poca audiencia) i insensibilitzar més el
ciutada.

* % % % % %
Tot aixd sha de contemplar en el marc d'una mundiaitzacié dels problemes on I'Estat-Nacio
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ha quedat petit per aresoldrel's.

Avui hi ha una creixent acumulacio de poder, no controlat pels ciutadans, en instancies
supra-estatals (per exemple, Comunitat Europea). Aixi mateix larelacié entre I'ordre economic
mundial i les economies particulars es posada cada cop més en evidencia. Tot aixo fa que
calgui arbitrar mecanismes de participacio democratica i control de les practiques decisionals
politiques i economiques a escala supra-estatal, per tal de superar el gran deficit democratic
existent, que fa que aquestes decisions puguin posar en perill, en I'ordre intern dels Estats,
qualsevol aprofundiment democratic en el sentit exposat.

Finalment hem de dir també que, davant la constatacio que persisteixen els desequilibris i que
la pobresa absoluta sesta incrementant en termes numeérics en e mon, urgeix configurar un
nou ordre economic meés just i equitatiu, perqué tambeé sha de valorar la “puresa’” democratica
d'un Estat per les repercussions de la seva politica cara a I'exterior. Encara que els poderosos
de la Terra es félicitin per I'extensié de les democracies, és necessari proclamar que no pot
haver-hi veritable democracia mundial sense la creacié d'aquell Nou Ordre Economic
Internacional que I'ONU va aprovar solemnement fa gairebé vint anys, en una resolucié que
hauria de continuar essent una crida profética irrenunciable, evitant quedar-se en un mer paper
mullat com moltes vegades malauradament passa.
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5. CONCLUSIO: LA DEMOCRACIA COM A CAMI

Algunes de les propostes anteriors poden semblar irrealitzables. El que és important, pero, és
gue marquin de veritat la direccid de la marxa de la societat. Caminar vers elles i no contra
elles.

En resum, & que es proposa és un aprofundiment en la democracia mitjancant una reflexio
sobre e seu futur, a partir de les seves deficiencies actuals. Es tracta de construir un sistema
de convivencia no excloent que possihiliti € reconeixement i larealitzacio de la persona des de
la seva llibertat en la solidaritat. El cami per assolir-ho passa per la democratitzacié des de dos
ambits: l'ingtituciona i el social.

Pel que fa al'ambit social, cal arrelar la democracia alavidai estructurar un nou ordre social,
basat en la justicia i la solidaritat, a partir de les potenciditats de la Societat Civil, on €els
ciutadans tinguin el protagonisme. La relacié dialectica entre ciutadans i Estat obrira vies
perqué un sistema humanitzant de democracia amb continguts substantius esdevingui
possibilitat real i esperanca, i descobreixi la forca de futur de les modestes realitzacions
actuals.
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NOTES

1. Lademocracia com a procediment més adequat per a desenvolupar I'autonomia individual, a
V. Camps, “Virtualidades de una ética civil”, Iglesia Viva, n.155, Valencia 1991, p. 461.

2. Sobre democracia i exigencies etiques és interessant, Pe. Paulo Menezes, “Democracia e
exigencias éticas’, a CNBB, Seminario “Exigencias Eticas da Ordem Democratica: Sociedade,
Igreja e Democracia’, Edicoes Loyola, Sao Paulo 1989, p. 59-69, i per a una estudi sobre una
etica de les virtuts civiques del nostre temps, V. Camps, “Virtudes publicas’, Espasa-Calpe,
Madrid, 1990, i també A. Cortina, “Etica minima”, Ed. Tecnos, Madrid, 1986.

3. En aquest sentit, Imanol Zubero, “Modelo de desarrollo y justicia econdmica’, a J. Segurai
altres, “Economia de mercado, crisis industrial y sabiduria cristiana”, Ed. Desclée de Brouwer,
Bilbao, 1992, p. 31.

4. cit. per |. Zubero, art. cit., p. 34.
5. V. Camps, “Virtudes...”, op. cit., p. 33.

6. Vegi's, S. Bowles, D. Gordon i T. Weisskopf, “Tras la economia del despilfarro. Una
economia democrética para € afio 2.000”, Madrid 1992, a més del que després es dira sobre
economiai democracia en la part 4.3 daquest quadern.

7. Reyes Mate, “Mistica y Politica’, Ed. Verbo Divino, Estella, 1990, p. 54. En aguesta
mateixa linial'article d'l. Zubero, p. 42-54.

8. |. Ellacuria, “Utopia y profetismo desde América Latina’, a “Mysterium Liberationis”
Volumen 1. Ed. Trotta, Madrid 1990, p. 393-442 (st. 426), on es mostra partidari d'una
“civilitzacié de la pobresa’, fundada en un humanisme materialista i animada per una
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riguesa com a motor de la historiai principi dhumanitzacio.

9. X. Arbos y S. Giner, “La gobernabilidad. Ciudadania y democracia en la encrucijada
mundial”, Ed. Siglo XXI, Madrid, 1993, p. 104.

10. Utilitzem el terme corporativisme en el mateix sentit que atres autors utilitzen el terme
corporatisme, lluny per tant, de qualsevol connotacio que el pugui referir als termes feixistes.

10 bis. En € llibre de R. Argullol, E. Trias, “El cansancio de Occidente”, Ed. Destino-Ancora
y Délfin, Barcelona, 1992, p. 40, sutilitza aquesta denominacio.

11. Es interessant, a respecte, JK. Galbraith, “La cultura de la satisfaccion”, Ed. Aridl,
Barcelona, 1992, que tracta dels EUA perd que també és aplicable a les democracies
europees.

12. JR. Capella, “Los ciudadanos siervos”, Ed. Trotta, Madrid, 1993, p. 136.
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13. JI. Gonzdlez Faus, “Despotismo tecnocrético. Meditacion sobre la democracia’, a
Noticias Obreras, 1.7.93- 15.7.93, p. 38-39.

14. Aquesta concepcid, daltra banda, és a la base de la democracia representativa. EI mateix
podria dir-se en € cas d'un sistema d'economia centralitzada que fa dependre els ciutadans de
I'Estat i els desincentiva.

15. N. Bobbio, “El futuro de la democracia’, Ed. Plazay Janés, Barcelona, p. 43.

16. En aquest sentit € llibre de J.R. Capella, “Los ciudadanos siervos’, és una andlis bona i
suggerent.

17. Vid, JR. Capella, op. cit.,, p. 61-62. També P. Barcdlona, “Posmodernidad y
Comunidad”, Ed. Trotta, Madrid, 1992.

18. V. Renes, “Reino de Dios y organizaciones populares alternativas”, Sal Terrae, n. 945,
Santander, 1992, p. 308.

19. N. Bobbio, op. cit. Es interessant, també, A. Cortina, “Democracia. El dogma de nuestro
tiempo”, a Claves de la Razdn Préctica, n. 29, Madrid, 1993, p. 31-32, que fa notar aquest fet
i clarifica els diferents models de democracia.

20. F.J. Vitoria, “Crisis Industria y sabiduria cristiana”, a J. Segurai atres, op. cit., p. 109.

21. D'aguesta desconfianca neix el model liberal de democracia com a procediment, d'origen
nord-america. La concepcid de la democracia com a vehicle de progrés té les seves arrels en la
Revolucié Francesa, que contempla el poder politic no tant com a amenaga potencial per as
ciutadans i €ls seus drets i llibertats, siné com a valuds mitja per a promoure la transformacio
progressista de la societat. En consequéncia aquesta concepcio, a diferencia de la primera,
valora més els resultats de les politiques que es procediments utilitzats

22. En aquest sentit, F. Requejo, “Las democracias. Democracia antigua, Democracia liberal y
Estado del Bienestar”, Ed. Ariel, Barcelona, 1990, p. 73 i seg. També, R. Cotarelo, “En torno
a la teoria de la democracia’, Cuadernos y Debates, n. 23, Centro de Estudios
Constitucionales, Madrid, 1990.

23. Per a un estudi de la logica del partit competitiu en una democracia representativa, C.
Offe, “Partidos politicos y nuevos movimientos sociales”, Ed. Sistema, Madrid, 1988, p. 89 i

Seg.

24. R. Garcia, “Entre la justiciay el mercado. Nuevo paradigma para la Sociedad Civil”, Ed.
Accion Cultura Cristiana, Madrid, 1992, p. 109.

25. Es interessant, al respecte, J. Miralles, “Judici sociologic. Valoracié de la situacié

resultant”, a JN. Garcia-Nieto i atres, “Naufragi d'utopies? Que ca salvar’, Ed. Claret,
Barcelona, 1988, p. 71-79.
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26. Vid. F. Savater, “Etica como amor propio”, Ed. Mondadori, Madrid, 1988, p. 256-273.

27. Sobre I'actuacio a favor i des de la marginacio, J. Garcia Roca, “la exclusén como
llamada”, Sal Terrae n. 957, Santander, 1993, p. 327-341.

28. J.Trave, “Crisis del Estado Socia y retorno de la Sociedad Civil”, a JN. Garcia-Nieto i
altres, “La sociedad del desempleo”, Cristianisme i Justicia, Barcelona, 1989, p. 116.

29. P. FHores d'Arcais, “Un ideal hecho farsa”, El Pais, Temas de nuestra época, afio VI, n.
239, 19 de junio de 1992, p. 3.

30. V.Camps, “Etica, retorica, politica”’, Alianza Editorial, Madrid, 1988, p. 100-112.

31. G. Hermet, “El desafio de las vigjas democracias’, a Revista Internacional de Ciencias
Sociales, n. 129, Madrid, 1991, UNESCO, p. 475 i seg. i, d'aguest mateix autor, “El pueblo
contra la democracia’, Ingtituto de Estudios Econémicos, Madrid, 1989.

32. Per a una analis concisa de l'evolucid dels partits, la burocratitzacio i les seves
consequencies, JM. Mardones, “Fe y politica. EI compromiso politico de los cristianos en
tiempos de desencanto”, Ed. Sal Terrae, Santander 1993, p. 47-50; 92-97.

33. Aixi, segons els resultats obtinguts en les darreres eleccions generals (6 de Juny de 1993):
| zquierda Unida-Iniciativa per Catalunya (1U-IC), amb aproximadament la quarta part de vots
gue € Partido Popular (PP), té gairebé la vuitena part de diputats, mentre que € Centro
Democrético Socia (CDS), amb quasi mig milié de vots, no n'obté cap; i, en canvi, Coalicién
Canaria (CC), amb 200.000 vots, n'obté 4.

34. “Ja no son els Parlaments els que elaboren les lleis, sSind els diversos grups de pressio
(I'armamentistic, I'industrial, etc.). Les lleis sobre I'exportacié darmament, per exemple, es
redacten fonamentalment per a beneficiar els exportadors darmes. Aix0 converteix la
democracia en una burla. | les persones com jo, que portem anys dient que la democracia és
una ingtitucié meravellosa, comencem a recelar. Estemn descobrint que alguns politics d'alcada
no son atra cosa que lladres. Quelcom d'insubstituible sesta destruint”, Gunter Grass a El
Mundo, 10 de marc de 1991.

35. N. Sartorius, “Programa para una nueva izquierda’, El Pais-Aguilar, Madrid 1992, p. 137.

36. R. Dahl, “La democracia y sus criticos”, Ed. Paidds, Barcelona-Buenos Aires-México,
1992, p. 21 i seg.

37. Sobre els problemes que plantgja la democratitzacid dels partits, F. Requejo, op. cit., p.
1651 seg.

38. Aquest privilegi apareix historicament per a compensar la precaria situacié en quée es
trobaven les Assemblees legidatives davant els poders absoluts ostentats pels Governs.
Superades aquestes circumstancies per l'afiancament de I'Estat de Dret i la conseglent
independéncia del Poder Judicial, ha perdut la sevarad de ser.
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39. Veure, entre d'atres, J. Albarracin, “La economia de mercado”, Ed. Trotta, Madrid, 1991,
p. 19.

40. Es de gran interés en aquest sentit I'obra d'Hugo Assmann, “A idolatria do mercado”, Sao
Paulo, 1989.

41. 1. Zubero, art. cit., p. 151 seg.

42. Vegeu D. Schweickart, “Democracia economica. Proposta per un socialisme eficag”, Ed.
Crigtianisme i Justicia, n. 53, Barcelona, 1993, on safirma, a partir d'estudis realitzats, que la
participacié dels treballadors, tant a la direccio com en € repartiment de beneficis, tendeix a
incrementar la productivitat.

43. El problema de I'atur no pot reduir-se a una questio de crisi economica o de fata de
competitivitat d'una economia, oblidant I'impacte decisiu de la revolucié tecnologica moderna.
Vegeu, a respecte, M. Jose Audet, “Ante un problema comin del mundo desarrollado,
Esparia acumula cas todas las malas notas”’, a Cuatro semanas y Le Monde Diplomatique, n.
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EPILEG. DEMOCRACIA COM A EUCARISTIA
José |. Gonzalez Faus

El 1791, € papa Pius VI va condemnar la Declaracié dels drets de I'home com quelcom
“monstruds que, no obstant, per al’Assemblea [de la Revolucié Francesa] sembla derivar de la
igualtat i llibertat connaturals a tots els homes” (Breu Quod aliquantum). EI 1980, a
Bourget, € papa Joan Pau Il va afirmar que € lema de la revolucio (Llibertat, 1gualtat,
Fraternitat) representa I'expressio d'uns valors cristians i que €ls qui van encunyar aquest lema
“volien actuar en favor de I'home”. Actuar a favor de I'nome és, segons agquest mateix papa,
“alo meés important del mon visible ja que, per la seva encarnacio, € Fill de Déu sha unit
d'alguna manera atot home” (RH 9).

Aquesta pinzellada historica resumeix una batalla absurda i mal plantejada que va incapacitar
l'església per “llegir els signes dels temps” i la va fer oposar-se a les democracies naixents:
I'oposici6 entre els drets de I'nome i els drets de Déu.

Evangeli i Drets humans

1. Si I'església d'aguella época hagués jutjat més des dels evangelis i no des de presumptes
filosofies “naturals”, shauria trobat amb I'escena del lavatori de peus dels deixebles per JesUs,
al capitol 13 de sant Joan: laimpressionant solemnitat que introdueix |'escena (estima els seus
fins al maxim..., sabent que veniade Déu i tornava a Déu"..) jaavisa € lector que ali es conté
I'ensenyament central d'aquest evangeli: “s Jo, a qui anomeneu Senyor | Mestre, us he rentat
els peus, molt més vosaltres heu de rentar-vos-els, els uns als atres” (Jo 13,13-14).

Pero s aquest ensenyament clau el transmetem amb llenguatge ritual, aixo de “rentar els peus”
guedara reduit a una cerimonia ocasiona i una mica falsa, com ho son totes les cerimonies
desconnectades de la vida. El gest smbolic de JesUs va ser fet per ser traduit a les demandes
de cada época. Aleshores, I'ensenyament central de sant Joan avui € podem reformular aixi:
“s Jo que soc Senyor i Mestre he creat els vostres Drets, molt més vosaltres heu de respectar
cadascun dels drets dels altres”.

Aqui suggereix I'Evangeli un dels fonaments teologics de la democracia: que, per voluntat del
mateix Déu revelat en JesUs, els “drets de Déu” son precisament els drets de I'home. | no
altres. Voler respectar “dtres’ drets de Déu, distints dels drets de I'home pot ser només una
manera de buscar-se poder, per part dels qui es creuen “representants de Déu”. Com a minim
pot ser equivalent a la conducte de sant Pere a la Cena quan va deixar que Jesus i rentés els
peus. | mereix per tant la mateixa resposta de Jesus a Pere: si busques defensar els Meus drets
al marge dels drets dels homes, no tindras part amb mi (cf. Jo 13,8).

2. D'acord amb aix0, en I'estat actual de la historia, la democracia es converteix en la manera
d"estimar els dtres com a un mateix" (Mt 19,19) perque la veritable democracia mai no
persegueix la llibertat propia o del propi grup al marge de la llibertat de tots. | també en la
veritable forma d"estimar els atres com Jo us he estimat”, de manera que aqui “puguin
reconéixer els homes que sou els Meus deixebles” (cf Jo 13,14) i aqui (en € trebal per la
democracia) pugui I"home trobar Déu, estimar Déu i anar fent-se “contemplatiu en l'accié”.
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3. D'acord amb aixo també, la democracia apareix -sempre des del punt de vista teologic- com
una primera forma d'anar complint la subversié de l'autoritat que I'evangelista LIuc promulga
en una altra escena que substitueix el lavatori dels peus del quart evangeli (i que per aixo situa
també en I'UItim Sopar): € poder en aquest mon sexerceix “deixant sentir e seu domini, i
fent-se dir benefactor; entre vosaltres que no sigui mai aixi: e qui mana que actui com s
servis’ (Lc 22, 24-25). Jesus diu expressament que € qui mana actui com a servidor, no que
sautodenomini “servidor”, pergque aixo Jesus ja sabia que ho fan sempre tots els dictadors.

Democracia per estrenar

D'acord amb aquestes tres escenes evangéeliques, és veritat que “de cap manera es poden
guntar Crist i Robespierre”?. Aquest sera e crit de guerra de tota la dreta del segle passat,
(com ho va ser en €l nostre segle el que de cap manera es poden gjuntar Crist i Marx). Avui,
amb la perspectiva que dona la historia, es pot respondre que, en tot cas, no es podran gjuntar
perque e Crist va molt més enlla de Robespierre, no perqué es quedi molt més enca per
ocupar-se dels “drets de Déu” (que, separats dels del home es converteixen, com ja hem dit,
en privilegis dels eclesiastics).

L'objectiu de totes aquestes pagines era de caminar cap a aquest “més enll&”. El grup de joves
professionals de “Cristianisme i Justicia” va anar estudiant les nostres democracies des de la
seva mateixa fe i les seves diverses professiondlitats. Van arribar a unes conclusions que
ofereixen en aguest Quadern, potser amb massa timidesa; pero si amb el desig no de donar
llicons sind d'obrir camins. O, com a minim, amb el desig d'obrir els nostres ulls perqué ens
adonem que les nostres democracies son encara incipients, molt perfectibles i molt
amenagades. Que la democracia que tenim no pot funcionar com a suprem tranquil.litzador de
consciencies, siné com motivador cap a una meta que potser sera inaccessible historicament,
perd cap alaqual és possible que la historia es vagi apropant cada vegada més.

Sigui aixd com la senzilla conclusié del present Quadern: que no estem ja en la democracia,
sind forcga lluny. | aixo val també per a I'Església (que avui esta temptada de tornar a les
temptacions eficacistes del Gran Inquisidor de Dostoievsky), i a la que I'Evangeli obliga a
guelcom més gran encara gue la democracia: a l'actuacioé “eucaristica’ que el nou Testament
anomena koinonia (comunio).

Pero aixo val també per ala societat civil que és e tema d'aquest Quadern. | per aixo potser
convindria tancar-lo amb una altra adverténcia per a la nostra democracia (nomes) politica: no
podra haver-hi una veritable democracia politica, mentre que no hi hagi també democracia
economica. Jesiis deia: “no podeu servir aDéu i alsdiners”. | I'evangelista subratlla que alguns
dels oients, “que estimaven els diners”, en sentir-lo “se’n reien” (Lc. 16,13.14). Pero, s és cert
el que hem dit sobre e fonament teologic de la democracia, la frase de Jesis té una
continuacié molt seria: no podeu servir ala democracia i als diners. Perque no podeu servir a
I'nomei als diners.
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QUESTIONARI PER AL TREBALL EN GRUP

0. Has llegit & quadern; el seminari de professionals joves de CiJ hi ha resumit llargues hores
de debat. No pretenien fer un text definitiu, SnG més aviat provocar el debat de la democracia
en aquesta epoca en que sembla que ens anem acontentant amb minims

- que n'opines globalment

- quins punts destacaries com a més centrals, amb els quals et trobes més a gust.
1. Esveu de seguida que €l text se Situa més aviat des de I'ética de la conviccio (ladel ciutada
gue vol ésser coherent, ltcid..., profétic) més que no des de I'ética de la responsabilitat (ladel
governant que es troba lligat as problemes concrets i dificils del dia a dia, i enmig d'una
redlitat infinitament complexa). Les dues postures son valides i necessaries. Malament ral s la
nostra societat perdés el to profeétic de I'ética de la convicci6.

- Tanmateix, situat des del politic en el govern: ¢quines reaccions creus que li
provocariala proposta que fa el quadern?

- Situat seguidament des de I'ética de la conviccio: ¢que contestaries,
modestament, a les seves objeccions?

- Comprova com les dues postures han de mantenir una dialéctica oberta i
dialogant.

2. Dit més cruament: Es possible articular una politicaa marge de lalogica del «do ut des» [et
dono perqué tu em donis]? Es possible una politica no orientada a una accié calculadora i
interessada?

- Es possible una politica que només estigui orientada per la Utopia?

- Fins a quin punt seria «responsable»? ¢Es factible conjugar utopia i
responsabilitat?

- Que és d que ha fet que guestions que fa un temps semblaven «utopiques» ara
ens resulten conquestes «evidents»?

3. El Quadern diu que la «democracia representativa» (democracia d'dlites) podia tenir algun
sentit quan la informacio necessaria per pendre decisions no la tenia tothom. Avui que aguesta
informacié arriba a molts meés llocs una democracia formal no sembla la conquesta definitiva.

- Arabé, ¢finsaquin punt lainformacio que ens arriba és veritable «informacio»?

- Quin tipus d'informacio és la que ens arriba a través dels mitjans de comunicacio?

- Queé caracteritzaria propiament la democracia real davant la democracia
representativa?

41



4. El Seminari de CiJ es feia repetidament preguntes com les seglients:

- No hi ha a darrera daquest escrit una visé massa optimista de I'home? No
presenta una societat ideal, un xic ingenua?

- Dit amb paraules cristianes: I'escrit, ¢t€é prou present el pecat, les contradiccions
interiors de I'nome... que fan que aquesta visié tan maca i coherent sigui com €l
gegant amb peus de fang?

- El model proposat parteix del caracter atruista de la persona: ¢és redlista? |
tanmateix (novament en llenguatge cristia) ¢no cal partir com Jesis de la
irrenunciabilitat del Regne?

- ¢No cadria pensar que € pecat no és purament personal, siné que pot també
«estructurar-se», facilitant aixi una dinamica de mal?

5. Ara et proposariem que anditzessis amb detencié les propostes concretes que va suggerint
el capitol 4, per tal de caminar de la democracia que tenim a la democracia que volem. En
concret en el que fa

- alademocratitzacio de la societat civil (n. 4.1.2.)

- alavidapoliticai ingtitucional (n. 4.2.2.)

- alavida economicai laboral (n. 4.3.2.)

- alademocraciacom a cultura (n. 4.4.2.)
6. El dret a participar activament en la politica d'una societat democratica no ha de ser
exclusiu d'una classe socid. Si avui et fos possible participar de forma directa en e mon
politic:

- Quins serien els primers canvis que proposaries?

- quines prioritats establiries?
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